


















































































































































































































































































































































































































































DFEC

ailleurs que devant les Juges des lieux.

Mais s'enfuit-1l- de 12 qu'un décrer fait
a Paris, en vertu d'un contrat paffé fous
le fcean du Chateler ,
mands , foit valable ? La: négarive: paroi't
démontrée par les autorités fans nom-
bre que M° Froland a raffemblées- dans
Tes Livres 7. & 2°.
moires {ur les décrets de cette FPro-
vince, Ceft l'unique fource ou il con-
VIenne de puifer des lumieres lorfqu'en

éprouve quelque perplexité fur Vappli-

¢ation de- Farticle §94..
Secrrowx LX.
Quels mﬁts prodﬁit le decret?

- Le décret nayant pour but quc de
faire’ paffer au' pouvolr des créanciers

la valeur des héritages de leur débiteur,

il eft évident que }ad}udlcataue doit en-
tendre que par l'adjudication-il acquiert
feulement la p10pr1ete des droits' du dé-
crété. Ainfi ; les droits de légitime;, de
douaire ou de tiers coutumier appalte—
nants 2 la feeur, ¥ la. femrme & aux en-
fants- de ce-dernier, ou les droits des
Seigneurs qui ont inféodé les® fonds ,
ou enfin celui d'un Prétre pour fon ti-
tre facerdotal , ne peuvent devenir I'ob-
jet de-fon acquifition ; & cleft ce que
Particle 78 de la Coutume , & les ar-
ticles 121, 122 & 38 ont coofirmé:

Si donc des Seigneurs , une feeur ,
une femme , des enfants , un Prétre tx—
tré viennent apres Vadjudication reven-
diquer fur les- fonds vendus ce qui leur
appartient , Venchériffeur n’a de recours
quefur ceux des créaiciers, qui, les der-
niers , ont été colloqués a I'état d'ordre.

Il faut mettre auffi au nombre des
droits fonciers que le décrer ne purge
pas, le droit de retrait..

Un' contrat de vente- nayant point
été bien & duement leGuré, & I'héri-
tage vendu ayant- été depuxs decrété &

de biens Neor-

de fes favants Mé-

DEC 447
adjugé , les lignagers du vendeur inten-
terent une action cn retra.

L'adjudicataire foutint 'adion nulle ; 3
mais par Arrét du 28 Juin 1619, rap-
porté par Bafnage fur Tarticle 453 , le
retrait fut admxs ¥1a charge par le cla-
mant de rembomfer a lad]udlcataue dw
ptix de fon adjudication, jufqud con-
currence de fa valeur de I'héritage clamé.

Cet Auteur rapporte , fur PArticle
578 , un Arrée du 23 Février 1663, par
lequel, felon lui, une rente dotale , ra-
chétée par le pere ou un frcre , entie les
mains diw mari, a €té jugée purgee par
le'déirer; mais UArrér dont M. de la
Quefneue nous a procuré, dans fes re-
marques de la page\q18 de fa nouvelle
édition de Bafnage’, le prononcé exall,:
n'offre rien qui autorife une maxime que.
cet habile Commentateur 1c<ra1don: lui=
méme comme faufle. .

En effec,, la demoifelle Rouillard ,
femme d’Elié fils , demandoit fa dot, rac=~
“quittée aux muains de fon époux, ﬁu les.
biens de'ce dernier , & fur ceux de fon
beau-pere ; ‘tous l_efquels_ biens éroient
décrétés : la Cour décida que les biens
dubeau-pere , quin’avoit pasété appelléau
racquirque lefreredela Demoifelie Rouil-
lard avoit fait decette dot , n'avoient pu'y.
étre hypothéqués ; mais que ceux de fon
fils, auquel le rembourfement av01t été
_ fait, en éroient paffibles, & qu'en cas
dmfuﬁfance de ces biens , pour {fuppor-
ter la refticution de la  dot, la demoi~
felle Rouillard auroit recours fur les
biens de fon-frere, qui, comme garant.
de fa dot , avoit dii ne la racquitter qu'en:
prenant des {tretés; ce-qui eft conforme
aux principes..

SEcTIiION X

Le décret annullé interrompt-il la pref=
cription ¢

On peut pendant dix ans appeller des:
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