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"TITRE X.

+DE LA COMMUNAUTE D’ENTRE HOMME ET FEM:ME.

INTRODUCTION AU TITRE.

ARTICLE PRELIMINAIRE.

1. LA communauté dont il est traité sous ce titre
est une espéce de société de biéns que contractent un
homme et une femme lbrsqu’ils se marient.

Fai dit une espéce desociété; car elle est trés exor-
bitante des sociétés ordinaires. L’homme; qui en est le
chef, est en cette qualité réputé, pendant qu’elle dure,
le seul seigneur et maitre de tout ce qui la compose: la
femme n’y a pendant ce temps qu'un droit informe,

. Coutumes d’Orléans, T. 1L y I




A ) INTRODUCTION

qui n’est proprement autre chose que le droit de par-
tager un jour ce (ul COMposera cette communauteé
lors de sa dissolution; ce qui a fait dire & Dumoulin,
sur I'article 119 de I'ancienne coutume de Paris, que
la femme, durant le mariage, non ‘est-proprié socia,
sed speratur fore; et ailleurs, que cette communauté
est plutdt in habitu quant in actu.

2. On distingne cette communauté en convention-
nelle, qui est établie par une convention expresse du
contrat de mariage; et'en coutumiére, qui a lieu sans
conventlon expresse. Elle est ainsi appelée, non qu’elle
ait lieu vi ipsius consuetudinis immediaié el in se, mais
parcequ’a défaut de convention expresse, c’est la cou-
tume qui régle ce dont les parties sont censées étre
convenues touchant la communauté de biens: car les
parties qui contractent mariage & défaut de eonvention
expresse, sont censées s’en étre rapportées a la coutume,
et étre tacitement, ou du morns implicitement conve-
nues de tout ce dont il est d'usage de convenir; et par
conséquent étre convenues de la communauté, telle
que la coutume I’établit, suivant ce principe de d101t
In contractzbus venzuni ea quce sunt morts et consuetu-
dinis in 7egzone

“3. De 12l suit que lorsque deux Orléanois se sont
mariés sans faire de contrat de mariage, leur commu-
liamé de bien s ’ten‘d méme aux héritages queé le
thari’ acqmelt hors le territoire de la coutume, et dans
des provmces dont la loi n'établit pas de communanté:
car ce n'est pas la coutume d’Orléans; qui, a la vérité,
n’a point d’empire’ sur' ces héritages situés hors son
territoire, qui les rend conquéts; mais c’est la conven-
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tion implicite de communauté qu’on suppose étre in-
tervenue entre les parties. Molin. ,arrétdu 8 avril 1718,
au 7° tome du journal. Cela a lieu quand méme un
Orléanois épouseroit sans contrat de mariage une
femme d'une province dont la loi n’établit pas de
communauté: car dans le doute, si c’est selon les lois
et usages du pays du mari, ou selon ceux de la femme,
que les parties ont voulu se marier, il est plus naturel
de présumer que cest selon ceux du pays du mani,
qui par le mariage devient aussi celui de la femme.

4. 11 suit aussi de nos principes, qu'une aubaine
mariée sans contrat de mariage a un Orléanois, peut
prétendre droit de.communauté: car ce n'est pas tant
la coutume qui donne aux femmes le droit de com-
munauté, quela convention implicite de communauté,
qui est supposée intervenue; laquelle convention est
du droit des gens, dont les aubains sont capables.

5. Pour traiter avec ordre ce qui concerne la com-
munauté, il faut traiter: 1° de quoi la communauté
coutumiére est composée, tant en actif que passif;
22 des différentes conventions touchant la commu-
nauté et autres; 3° des maniéres dont la communauté
se dissout; 4° de Pacceptation et répudiation de la
communauté; 5° du partage de la communauté; 6° des
différentes reprises ou créances que chacun des con-
joints, ou ses héritiers, ont droit d’exercer contre la
communauté, et des différentes récompenses qu’ils
peuvent devoir  la communauté; 7° comment chacun
des conjoints est-il tenu des dettes de la communauté
aprés sa dissolution.

Il est aussi parlé sous ce titre de la puissance mari-

I,
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talesurla personne etles biens de la femme, et de 'édit
des secondes nocés.

CHAPITRE PREMIER.

De quoi la communaulé coutumiére est-elle composée, tant en

aclif qu'en passtf?

ARTIGLE PREMIER.

De guoi est-elle composée en actif?

6.La communauté, selon 'art. 1 de ce titre, est com-
posée 1° de tous les hiens meubles de chacun des
conjoints, tant de ceux qu’ils avoient déja lors de la
célébration du mariage, que de ceux qu’ils acquiérent
depuis durant la communauté, & quelque titre que ce
soit; 2° des conquéts; 3¢ des fruits des immeubles
propres de chacun des conjoints qui sont percus durant
la communauté.

§. I. Des meubles dont la communauté est composée.

7. Les biens meubles dont la communauté est com-
posée comprennent tant les meubles corporels que les
incorporels, comme sont les créances d'une somme
d’argentexigible, ou dequelque autre chose mobiliaire.

Voyez, sur ce qui doit étre réputé mqhble, PIntro-
duction générale, chap. 3, art. 1 et 2.

Il faut excepter ee qui est dii a 'un des conjoints
pour le prix de quelque propre, ou de quelque droit
dans quelqu’un de ses propres aliénés durant la com-
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munauté. Cette créance, quoique mobiliaire, est pro-

pre de communauté, comme I'étoit I'i'mmeuble pro-

pre dont elle tient lieu; et lorsqu’elle est payée au con-
joint durant la communauté, les deniers ne se con-
fondent dans la communauté qu’a la charge de la re-
prise de pareille somme au profit de ce conjoint. Il en
est de méme de la créance d'une somme d’argent due
a 'un des conjoints pour retour d'un partage d'im-

meunbles fait durant le mariage. Mais si héritage a"-

étévendu, ou le partage faitavantle mariage, la créance
du prix ou du retour tombe en communauté, comme

_ toutes lesautres créances mobiliaires.

§. IL. Des conquéts, et quels immeubles sont conquéts
ou propres.

8. On appelle conquéis tous les acquéts fait durant
la communauté par I'un ou par Lautre des conjoints.

9. Ceux qui aviennent & titre de succession a I'un
des conjoints, lui étant propres et non acquéts (Intro-
duction générale, n. 58), ils ne peuvent étre conquéts,
quoique la succession lui soit avenue durant la com-
munaute.

Néanmoins si un Orléanois ; durantsa communanté,
avoit recueilll des rentes constituées de la succession de
son parent domicilié sous la coutume de Troyes, qui
les répute meubles, ces rentes n’étant pas en ce cas
propres en la personne de cet Orléanois (ibid., n. 59),
c’est une conséquence qu'elles doivent éwe conquéls.
Lebrun est néanmoins d’avis contraire.

Lorsque I'un des conjoints est en continuation de
communauté avec le survivant de ses pére et mére, le
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conquéts de la continuation de communaut faits de-
puis son mariage, sont, pour la part qui lui en appar-
tient, conquéts de sa communauté: car quoique ce soit
comme héritier du prédécédé qu’il est en continuation
de communauté, néanmoins il ne tient pas la part
qu'il a dans lesdits conquéts, de la succession du pré-
décédé, qui n’y a jamais eu aucun droit; il les a véri-
tablement acquis pendant son mariage par le minis-
tére du survivant, qui est censé acquérir tant pour lui
(ue pour ses associés.

10. Les immeubles qui sont acqiis a tout autre
titre que celui de succession , étant acquéts (Introduc-
tion générale, n. 58), sont par conséquent conquéts,
lorsqu’ils ont été acquis durant la communauté. Cest
pourquoi les immeubles donnés ou légués a 'un des
conjoints, sont conquéts, si la donation a été faite ou
la mort du testateur arrivée durant la communauté.

11. Cette régle souffre exception; 1°2 I'égard de ce
qui est donné ou légué par les ascendants, ces titres"
étant censés tenir lieu de succession; 2° & I'égard de
ce qui est donné ou légué a la charge d’éwre propre
au donataire. Voyez sur ce Part. 211, et les notes.

12. Il est évidentaussi queles choses acquises parl'un
des conjoints, qui sont de nature & ne pouvoir se com-
muniquer & un autre qu'a celui qui les a acquises, ne
peuventétreconquéts. Parexemple, sipendantmacom-
munauté debiens avec ma femme j’ai acquis pour ma
maison propre un droit de vues, ou d’autre servitude,
sur la maison voisine, ce droit de servitude, quoique
acquis durant la communauté, ne sera pas un conquét,
parceque étantun droitde ma maison, dontil estinsépa-
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table, il est de nature & ne pouyoir se communiquer ni
appartenir & aucin,autre quauspropridtaire: il.y aura
senlementlieu en ce ¢as d.une l?écgmpeflsé (infra):

Par la méme raison; si durant ma commuhaute’ hle
créancier d’une rente que'jc devois dés avant mon
;mariage, m'en fait remise, le don de cette remise ne
tombera pas dans la communauté: car la remise et li-
bération d’ane. rente ne péu_t subsister que dans _la

-personne de celui qui en étoit le débiteur, et ne peut

se communiquer & d’autres. Il en seroit autrement, st

.ce créancier m’avoit donné ou légué la rente que je

lui dois; elle seroit conquét, et ne se confondroit.que
pour ma part en la communautd.
L’action de retrait lignager n’étant ni cessible, ni
g O : 2

communicable & un autre qu’au lignager, an profit |

duquel seul elle peut étre exercée, héritage retiré en
vertu de cette action par J'un des conjoints durant la
communauté, lui est prepre, sauf la récompense.
Voyez lart. 382.

13.Les conquéts étant les acquéts fait durant le ma-
riage. par 'un ou par 'autre des conjoints, il suit de Ja
que tout ce quils ont acquis, non durantleur mariage,
mais auparavanut, leur est propre de communauté.

Il suffit méme que Pacguisition ait un principe an-
térieur au mariage, quoiqu'elle n’ait été confirmée
que par le mariage, ou quoiqu’elle n’ait été effectuée
et consommde que durant le mariage, pour que I'hé-
ritage ainst acquis soit propre de communauté.

14. Suivant ces principes, les immeubles dannés a
Pun des conjoints par le contrat de mariage, et en
considération.du mariage, lui seront propres: quoique

ey
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la donation ne se confittne que parlemariage, il suffit
qu’elle ait un 'principe antérieur, quiest le contrat.

Cela a lieu, quand méme la donation seroit faite'en
ces termes, ausx fulurs épousx; car, ou le donateur est
le proche parent del'un des conjoints; et en ce cas; il
est censé n’avoir voulu donner la propriété de la chose
qua celui des conjoints qui est son parent, et n’avoir
envisagé par ces termes, aux futurs époux, dont il s’est
servi, que la jouissance qui leur en devroit étre com-
mune 4 cause de leur communauté de biens: Ren. 1, 3,
n. 20, etseqq.; ou le donateur est un‘parent ou ami com-
mun des futurs époux; et en ce cas, quoique la dona-
tion soit faite aux deux, et que I’héritage soit.commun
entre eux il n’y a pas pour cela conquét, mais. prople a
chacun d’eux pour la moitié quil y a.

Observez que lorsque la donation est faite par un
parent de la future au futur époucx, la donation ne laisse
pas d’étre présumeée faite a la future, et I'héritage

donné lui est propre: le futur époux n’est censé nommé

par la donation, qu’a cause-du bail et gouvernement
qu’il doit avoir de cet héritage comme de tous les au-
tres propres de sa femme; Ren., ibid. Mais lorsque la
donation est faite par un parent du futur a la future,
on ne peut pas la concevoir autrement que comme
faite effectivement & la future.

1. Suivant nos principes, I'héritage que 'un des
conjoints a acheté avant le mariage par un contrat su-
jet a rescision lui est propre, quoique son acquisition
n’ait été confirmée que depuis, par le-supplément du
juste prix quil a payé€ depuis le mariag‘e.

Il'y a plus: quand méme le -conjoint ne seroit de-
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‘venu propriétaire'd’un héritage que depuis le.mariage,

il ne laissera pas d’étre propre, si la cause en vertu de
laquelle il P’est devenu est antérieure au mariage. Par
exemple, si j’ai acheté un héritage avant mon mariage,
quoique la tradition ne m’en aitété faite que depuis, et
que je n’en sois par conséquent devenu propriétaive
que-depuis, ’héritage m’est propre. Il en est de méme
si j’ai acheté avant mon mariage:cet héritage d'une
personne quime I'a vendu comme se faisant fort du
propriétaire qui n’a ratifié que depuis mon mariage;
car, méme en ce cas, cest la vente qui m’a été faite
avant:mon mariage qui est mon titre d’acquisition : le
propriétaire, qui a ratifié, est censé m’avoir dés ce
temps vendu lui-méme P'héritage par le ministére de
celui qui me I'a vendu comme se faisant fort de lui,

‘suivant cette régle, Ratihabitio mandato comparatur;

et celui-ci, Qui mandat, ipse fecisse videtur.

Il n'est pas méme nécessaire pour qu'un héritage
soit propre, que j’aie eu, dés avant mon mariage, in
droit a cet héritage qui fit dés-lors un droit formé; un
droit, quoique encore informe, suffit; il suffit que
Pacquisition que j’en a1 faite depuis mon mariage ait
eu un'germe et un principe antérieur & mon mariage.
Par exemple, si, par l'accomplissement du temps de
la prescription pendant mon:mariage, je suis, pendant
ce temps, devenu propriétaire d’un héritage que jai
commencé de posséder sans droit dés auparavant mon
mariage, cet héritage m’est propre: car lacquisition
que j’ai faite pendant mon mariage de la propriété de
cet héritage a pour.cause, germe et principe, lacqui-

~sition de la possession que jen avois faite avant mon

-



10 INTRODUCTION

mariage. Pareillement, si, par le testament dune per-
sonne morte avant mon mariage, un héritage m’a été
légué sous une condition qui n’est accomplie que de-
puis, quoique je n’en sois devenu propriétaire que
depuis mon mariage par Paccomplissement de la con-
dition , et que je n’y aie.eu aucun. droit formé aupara-
vant, ’héritage m’est propre , car le testament qui ren-
ferme le legs qui m’a été fait, et qui, dés auparavant
mon mariage, avoit, par la mort du testateur, acquis
son étre de testament, est le germe et la cause prin-
cipale de l'acquisition que j’ai faite de I'héritage; I'ac-
complissement de la.condition n’a ét€ que causa con-
currens, qui a fait éclore ce germe, qui efit avorté si
la condition efit défailli.

Lorsqu’une commission qu’avoit le mari avant son
mariage est érigée en titre d’office que le mari acquiert
durant le mariage, il n’est pas douteux que cet office
est conquét. On ne peut dire qu'il ait eu avant le ma-
riage un droit a cet office; car'on ne peut pas avoir de
droit & ce qui n’existe pas encore. Mais lorsqu'un of-
fice propre de communauté est supprimé durantle ma-
riage, et ensuite rétabli sans que le mari ait été obligé
de prendre de nouvelles provisions, cet office rétabli
est censé le méme office, et est propre de commu-
nauté; la suppression est censée s'étre convertie en une
simple taxe.

16. Les héritages dans lesquels I'un ‘des conjoints
rentre durant la communauté plutdt quil ne les ac-
quiert, sont aussi propres de communauté. Cette dé-
cision a:lieu, non seulement lorsque le conjoint y
rentre en vertu d’un droit antérieur au mariage, mais
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méme lorsqu'il y réntre ex causd novd ; comme lorsque
depuis le mariage il rentre dans I’héritage qu’il avoit
vendu avant le mariage, en vertu d’'un désistement du
contrat convenu entre I'acheteur et lui avant le paie-
ment du prix : mais, en ce cas, il doit récompense a
la communauté du prix dontil quitte Pacheteur, lequel
seroit tombé dansla communauté.

Lorsque le mari, durant le mariage , fait prononcer,
pour cause d’ingratitude, la révocation:de la donation
d’un héritage qu’il avoit faite & quelqu’un avant son
mariage, il est censé pareillement rentrer dans cet hé-
ritage plutdt que I'acquérir; d’ou il suit que I'héritage
est propre.

17. Tout ce qui est dit en 'Introduction générale,
n. 81, 82 et 83, au sujet des propres de suceession,
touchant ce qui est uni 2 un héritage propre, ce qui
en reste, les droits que celui 4 qui il appartient se re-
tient dans cet héritage, ou par rapport a cet héritage
lorsqu'il Yaliéne, recoit application & I'égard des pro-
pres de communauté. J’y renvoie, pour ne pas répéter.

18. Tout ce qui tient lieu & F'un des conjoints de
son propre de communauté lui est-pareillement pro-
pre; comme Phéritage qu'il a regu en échange de son
propre , infrd, art. 385, le prix qui en est dii, la rente
constituée pour ce prix. ;

19. Lorsque le mari acquiert durant le mariage, de
ses deniers stipulés propres ou provenus de son propre,
un héritage, si par le contrat il fait déclaration qu’il
Jacquiert pour lui tenir lieu d'emploi de ses deniers
propres, I'héritage lui sera propre. Mais il feroit inu-
tilement cette déclaration ex intervallo: car Phéritage
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ayant été une fois acquis & la communauté faute de
cette déclaration par le contrat, elle ne peut en étre
dépouillée, et le mari n’a, en ce cas, qu'une simple
action de reprise de ses deniers contre la communauté.

20. Lorsque c’est des deniers propres de la femme
que le mari acquiert un héritage, pour qu’il soit propre
a la femme, outre la déclaration d’emploi qui doit étre
faite par le contrat d’acquisition, il faut que la femme
accepte cet héritage pour emploi de ses deniers; mais
cette acceptation peut se faire ex intervallo.

Sans cette acceptation ’héritage est conquét; et la
déclaration faite par le contrat d’acquisition, que les
deniers qui sont payés pour le prix sont les deniers
propres de la femme, n’a d’autre effet que de subroger
la femme aux droits et priviléges du vendeur pour la

-reprise de ses deniers.

Lebrun, liv. 3, chap. 2, sect. 2, dist. 1, ajoute avec
raison que cette décision doit avoir lien, méme dans
le cas auquel la femme auroit acheté I'héritage con-
jointement avec son mari, s'il n’est dit qu’elle accepte
pour son remploi.

21. Ceux qui, dans les temps que les billets de
banque avoient cours, avolent recu en ces effets le
rachat des rentes propres de leurs femmes, ont été
autorisés, par une déclaration du roi, a en faire I'em-
ploi sans leur consentement, en.rentes sur la ville de
Paris, ou en rentes provinciales.

Lorsqu’on ne trouve pas les titres d’'un héritage, et
qu'on ignore s’il a été acquis avant ou durant la com-
munauté, aucune des parties ne pouvant €tablir qu’il
luiest propre, il doit, dans le doute, étre réputé conquét.
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22. Lebrun, liv. 1, chap. 5, dist. 4,n. g3, dit qu’une
rente constituée au profit du mari par un billet sous
signature privée, d'une date antérieure au mariage,
doit, a cause de la facilité de I'antidate, dans le doute
si la date est véritable ou non, étre réputé conquét, et
que le mari doit s'imputer de n’en avoir pas assuré la
date avant le mariage. Cette opinion, qui'suppose une
fraude, et dans le mari et dans le débitenr qui a sou-
scritle blllet ne me paroit'pas devoir étre suivie; fraus
nunquam presumitur. La décision de ces sortes de cas

peut dépendle beaucoup des mrconstances
] an {
§. III. Des fruits des propx_‘gs._. )

23. Les fruits des propres de chacun des conjoints,
lorsqu'ils ont €té per¢us avant que la communauté ait
commencé, y tombent, non en tant que fruits, mais
comme faisant partie des biens meubles des conjoints

ue la coutume fait tomber en la communauté.

I'égard de ceux qui se percoivent ou naissent pen-
dant qu’elle dure, ils tombent en la communauté, non
seulement parceque par leur perception et naissance
ils deviennent meubles, mais encore parceque la com-
munauté devant'porter les charges du mariage, doit
en récompense avoir la jouissance des biens des con~
jotnts. : :

- Clest en conséquence de cette derniére raison, que
lorsqu’une femme a été, durant le mauane, condam-
née pour quelque dellt en quelque somme, la con-
damnation ne peut étre exécutée sur ses biens au pré-
judice dudroit qu'a le mari, & cause de sa communanuté,
d’en jouir.

i
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La coutume n’a pas néanmoins syivi I'exacte pro-
portion du droit romain, qui accordoit au mari la
jonissance des biens dotaux a proportion du temps
quavoit duré le mariage pendant lequel il en avoit
supporté les charges : notre coutume charge la com-
munauté de toutes les charges qui seront a supporter
pendant le mariage, et lui donne a forfait tous les
fruits qui se percevront pendant le mariage, quelque
long temps ou quelque peu de temps qu’il ait duré.

A l'égard des fruits qui étoient pendants lors dg la
dissolution de communauté, ou qui ne sont nés que
depuis, lacommunauté n’y peut rien plétendre Voyez
les art. 207 et208:

ARTICLE II.

Du passif de la communauté.

24. La communauté est chargée; 1° de toutes les
dettes, mobiliaires dont chacun des conjoints étoit
débiteur lors du mariage. Clest une suite de ce que
tous leurs biens meubles y tombent; car, suivant les
prineipes de Iancien droit frangﬁois, dont notre cou-
tie ne s'est cartée que dans la matiére des succes-
sions, et quelle a conservé dans toutes les autres ma-
tieres, les dettes mobiliaires suivent le mobilier, et en
sont une charge,

On. appelle dettes moblhalres toutes les dettes de
quelque somme d’argent exigible, ou de quelque autre
chose. mobiliaire, comme d’une certaine quanti-té de
vin,; de blé, etc. -

Si P’un des conjoints est, lorsqu’il contracte mariage,
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débiteur solidaire dune dette mobiliaire avee d’autres
personnes, il n’est pas douteux qu’elle tombe pour le
total dans la. communauté; sauf & la communauté le
recours contre ses codébiteurs. Mais si I'un des con-
joints, héritiers pour un quart de quelqu'un de ses
parents, €toit, lorsqu’il a contracté mariage, débiteur
d’'une dette mobiliaire hypothécaire de cette succes-
sion ; quoiquil $oit tenu comme biens tenant pour le
total de cette dette , néanmoins n’en étant tenu person-
nellement que pour le quart pour lequel 1l est héritier,
cette dette ne doit tomber en sa communauté que pour

le-quart: ear-cette dette est.pour les trois autres quarts .

une charge des biens immeubles auxquelsil a succéds,
qui ne tombent pas en sa communauté; et non une
dette de sa personne.

25. Lesrentes dont chacun des conjoints est débiteur
lors du mariage ne sont point réputées dettes mobi-
liaires, si ce:n’est pour les arrérages qui en sont échis :
la communauté n’est chargée que de ces arrérages, et
de ceux qui courront pendant tout le temps qu’elle
durera; elle:n’est point tenue des principaux. Voyez
lart. 191. : : i

' La communauté étant tenue des arrérages; le mari,
commé -chef de la communauté; est tenu de passer
titre nonvel anx créanciers des rentes dues par sa
femme : mais lobligation résultante de ce. titre cesse
par la dissolution de communauté , sauf pour les ar~
rérages courusjusqu’a la dissolution.

26. La jurisprudence a excepté de la régle qui fait
tomber les dettes mobiliaires en communauté, 1° celles
qui ont été contractées pour raison de quelque im-
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meuble que le ‘conjoint ‘possédoit lors du mariage,
telles que la dette du prix;pourlequelill’a acheté; celle
d’un retour en deniers a-la charge duquel il lui est
tombé-en partage, etc. .On a trouvé  qu’il' seroit trop
dur que le conjoint fit payer & la communauté le-prix
d’untimmeuble qu’il garde pour lul seul leoméle
livo 4, chap 130 204 ]
27::2%La communauté: est ‘chargéeide: toutes les
dettes passives que lé mari contracte durant icelle,
soit dettes mobiliaires; soit rentes, pour quelque cause
que ce soit:qu’il les aitcontractées, méme de celles qui
naissent deé'ses délits, Livoniére, ibid. , 1. ')4 : ¢’estlune
suitede: lart 193 et de ce e nous' avons ‘dit; su~
pray meg. o )2 4 '

11 faut pourtant excepter celles qu’il aaroit contrac-
tées! pour ses propres dffairés; ou en faveurde quel-
qu'un de ses enfants d’untprécédent lit; ou de quel-
quun’de ses héritiers: présorhptifs; la' communauté
devant en" étre’ indeinnisée ‘par-le mari, de’méme
quelle doit T'étre parla femme, de celles qui auroient
été contractées pour le profit particulier de lafemme,
ou de ses enfants d’un premier lit.

10Observez que la communauté n’est' point tenue de
Pamende’jointe & une peine capitale a laquelle le mari
auroit été condamné : car la dette de'cette -amende ne
peut pareitre contractée’durant la;communauté; puis-
qu'elle iie naft que dn jugement qui, parla peine capi-
tale qu’il prononce, dissout la communauté. Le cou-
pable est bien-digne de Pamende avant la.condamna-
tion; mais ¢’ést la condamnation qui 'en rend débiteur.

Il'y a plus de difficulté a I'égard de la réparation
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civile; car le mari a contracté dans l'instant méme du
délit Pobligation de réparer le tort quil causoit. Cette
dette a donc été contractée dans un temps auquel le
mari, comme seigneur de la communauté, avoit le
pouvoir de la charger de ses dettes: le jugement de
condamnation n’a fait que la liquider. Néanmoins on
juge favorablement que lorsque la réparation civile
est prononcée par un jugement capital, la commu-
nauté n’en est tenue que jusqu’a concurrence de ce
qu’elle auroit profité du crime. Livoniére, ibid., r. 24.

28. 3° Les dettes de la femme contractées durant la
communauté sont charges de la communauté, lorsque
le mari les a approuvées, soit expressément, en auto-
risant sa femme pour les contracter, soit tacitement,
en permettant que sa femme fasse le commerce pour
raison duquel elle les a contractées: les autres dettes
contractées par la femme, quoique valablement con-
tractées, comme lorsqu’elle a été autorisée par justice
pour contracter, ne sont charges de la communauté
que jusqu’a concurrence de ce dont la communauté
a profité du contrat.

29. 4° A P'égard des dettes des successions échues a
'un ou a 'autre des conjoints durant la communauté,
il y a plusieurs sentiments. Je me détermine au sen-
timent de ceux qui pensent que comme dans notre
coutume les dettes des successions, soit rentes, soit
dettes mobiliaires, se répartissent proportionnelle-
ment sur les différents biens de la succession, tant sur
les meubles que sur les immeubles, la communauté
dans laquelle tombent les meubles de la succession

Coutumes d*Orléans, T. 1L 2
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échue a I'un des conjoints doit porter une part, tant
des dettes mobiliaires que des rentes;; qui soit en méme
raison et proportion qu’est la valeur des meubles avec
celle du total de la succession, et que le surplus doit
étre porté par ce conjoint en son particulier, comme
charge des'immeubles auxquels il succéde qui ne
tombent pas en communauté; sauf néanmoinssque la
communauté qui a la jouissance desdits immeubles
doit, a cause de ladite jouissance, avancer la part des
dettes mobiliaires dont le conjoint est tenu en son par-
ticulier; etjusqu’a ce qu’elle les acquutte, elle est tenue
des intéréts desdites dettes mobiliaires, de méme que
des arrérages des rentes qui courront pendant tout le
temps que durera la communauté. On oppose contre
cette opinion qu’il paroit contre les principes de la
communauté qu’elle ne soit pas chargée de toutes les
dettes mobiliaires de chacun des conjoints, art. 186,
et que les dettes mobiliaires de la succession échue au
conjoint étant devenues les dettes de ce conjoint, sa
communauté doit en étre chargée. La réponse est que
la jurisprudence a excepté de ceite regle les deties que
le conjoint contracte pour raison des immeubles qui
lui sont propres, suprd, n. 26: or les dettes de cette
succession, pour la portion dont les immeubles de
cette succession auxquels il succede, et qu’il a hors la
communauté, sont chargés , sont dettes qu’il a contrac-
tées pour raison d'immeubles qui lui sont propres; et
par conséquent elles doivent étre exceptées de la régle
qu fait tomber en la communauté les dettes mobi-
liaires des conjoiunts.

Observez une différence entre le mari et la femme,
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qui est gne lorsque la succession échue a la femme est
onéreuse, et qu'elle n’a point été autorisée parson mari,
mais par justice, pour I'accepter, la communauté n’est
tenue de la part des dettes que le mobilier de cette
succession doit porter que jusqu’a concurrence de la
valeur de ce mobilier; ce qui est une suite de ce qui a
été dit, n. 28; au heu qu'elle est tenue indéfiniment
lorsque c’est au mari a qui la succession est échue.

Observez , a I'égard des dettes des successions, que
si 'un des conjoints avoit lors du mariage une créance
contre un tiers, laquelle, ou par sa nature, on par la
convention du contrat de mariage, n’est pas tombée
en sa communauté, et que depuis, durant sa commu-
nauté, la succession de son débiteur lui soit échue, et
y soit tombée, soit par la nature des choses dont elle
étoit composée, soit par la convention du contrat de

" mariage; la communauté devient, ex ce cas, débitrice
envers ce conjoint de cette dette, nonobstant que ce
conjoint semble en avoir fait confusion et extinction,
devenant héritier de son débiteur : car la communauté
est vis-a-vis de ce conjoint ce qu’est vis-a-vis de I’héri-
tiev un cessionnaire de droits successifs, lequel étant
obligé d’indemniser son cédant de tout ce qu’il lui a
cofité pour étre héritier, doit lui faire raison de tout
ce qui lul est i par le défunt dont il a cédé les droits
successifs; 1. 2, §. 18, ff. hered. vend.

Contra vice versd, si I'un des conjoints, lors du ma-
riage, €toit débiteur envers un tiers d’une dette qui,
ou par sa nature, ou par la convention du contrat de
mariage, n'est pas tombée en sa communauté, et qu'il
devienne ensuite, durant la communauté, héritier de

2.
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son créancier, cette créance, nonobstant la confusion
qu’il semble en avoir faite en devenant héritier de son
créancier, ne laisse pas de tomber en sa communautg,
si elle est de nature a y tomber; et ce conjoint en sera
débiteur envers la communauté, de méme qu’un hé-
ritier qui a cédé a quelqu’un ses droits successifs est
débiteur envers son cessionnaire de ce qu’il devoit au
défunt; 1. 37, ff. de pecul.

.30. 5° Enfin la communauté est chargée des ali-
ments des conjoints, de 'éducation des enfants, de
Pentretien des héritages propres des conjoints dont
elle a la jouissance. ‘

Les frais de 'inventaire qui doit étre fait lors de la
dissolution de communauté, ceux des compte mobi-
lier, liquidation et partage, sont aussi des charges de
la communauté.

31. Mais les frais funéraires du prédécédé ne sont
point une charge de la communauté, et doivent étre
payés en entier sur sa part; car la communauté a été
dissoute par sa mort.

Lorsque le mari est prédécédé, les frais du deuil de
la veuve sont censés faire partie des frais funéraires du
mari. On les arbitre suivant I'état du mari et les facul-
tés de sa succession ; mais il n’est pas d’'usage ici d’avoir
aucun égard 4 la quaniité du douaire pour les régler.
Lorsque c’est la femme qui est prédécédée, il n’appar-
tient rien au mari pour le deuil de sa femme; 4rg.
1. 9, his qui not. inf.

Il est évident que les legs faits par le prédécédé ne
sont pas charges de la communauté. Cette décision a
lieu quand méme ceux faits par le mari prédécédé se-
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roient prétextés de restitution pour torts par lui faits
durant le mariage ; 2 moins que la cause ne fit justi-
fide; auquel cas ce seroient des dettes dontla commu-
nauté est tenue; supra, n. 27.

CHAPITRE IL

De la communauté conventionnelle, ou des clauses qui
concernent la communante.

32. La communauté légale ou coutumiére, dont il
a été traité au chapitre précédent, n’a lieu qu'au dé-
faut de la conventionnelle, c’est-a-dire-de celle qui est
stipulée par le. contrat de mariage.

Cette communauté conventionnelle dépend, de
méme que toutes les autres conventions portées aux
contrats de mariage, de la condition tacite , si nuptice
sequantur. C’est pourquoi, si le mariage ne se con-
tracte pas, ou si c’est un mariage auquel les lois re-
fusent les effets civils, la communauté stipulde n’aura
pas lieu, non plus que toutes les autres conventions
portées au contrat de mariage.

Elle est censée convenue, pour commencer seule-
ment du jour que le marlage commencera.

- Les parties peuvent s’écarter, a I'égard de cette com-
muunauté, des régles de la communauté légale; elles
peuvent la composer différemment.

On peut ne P'accorder qua la seule personne de la
femme; comme lorsqu’il est dit qu’en cas de dissolu-
tion de communauté par le prédéces de la femme ses
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héritiers n’y pourront rien prétendre. Cette clause ex-
clut les enfants aussi bien que les collatéraux: Lebrun,
I, 1II, 8. Enfin, on peut exclure tout-a-fait la commu-
nauté. i
Les clauses qui concernent la communauté sont les
clauses d’apport, d’ameublissement, de réalisation, de
séparation de dettes, de reprise de apport de la femme
en cas de renonciation, de préciput; les clauses d’ex-
clusion de communauté, celle qui réduit la femme ou
les héritiers du prédécédé a une certaine somme pour
son droit de communauté. La clause par laquelle le
futur ou la future sont mariés francs de dettes a paru
aussi a guelques auteurs concerner la communauté.
.Nous parlerons de ces différentes clauses séparément,
apres avoir prémis quelque chose en général sur les
. conventions de mariage.”

ARTICLE PREMIER.

Des conventions de mariage en général.

33. Les conventions de mariage doivent se faire par
1é contrat de mariage, ou par des dctes faits en présence
des mémes parents qui ont assisté au contrat. Les actes
faits ‘depuis hors leur présence sont nuls; art. 223.
Voyez cet article.

Ce contrat et ces actes doivent étre faits avant la cé-
lébration, art. 202, et passés devant notaires, pour
prévenir les antidates dontles actes sous signature pri-
vée sont susceptibles. ,

34. Réguliérement toutes conventions sont pel mises
dans un contrat de mariage; art. 202.
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Il faut en excepter, 1° celles qui blesseroient la biesi-
séance publique; telles sont réputées, selon nos meeurs,
celles qui tendroient & soustraire en quelque facon la
femme & la puissance maritale. C’est sur ce fondement
que les arréts ont réprouvé dans les contrats de mariage
les clauses par lesquelles des femmes étoient autorisées
a disposer & leur gré, méme de leurs immeubles, et
ont restreint ces clauses aux 'seuls actes d’administra-
tion. Arréts du g mars 1712, au tome 6 du Journal,
du 1gjuillet 1727; tome 7 du 31 mai 1702, dans
Augeard. '

35. 1l faut, 2° en excepter celles qui tendroient &
éluder quelque loi prohibitive. Clest pour cela que les
clauses qui laissent indirectement au mari le pouvoir
de savantager dés biens de la communauté aux dé-
pens de sa femme, ou d’en avantager sa femme 2 ses
dépens;, ne sont péls valables.

Telle est celle par laquelle on conviendroit que les
conjoints n’auroient aucun remploi du prix des propres
alténés: car cette clause laisse indirectement au mari
le pouvoir d’avantager durant le mariage sa femme
en aliénant les héritages propres de lui mari; ou de
savantager lul-méme aux dépens de sa femme, en
aliénant les héritages ou procurant le remboursement
des rentes propres de sa femme.

36. Telle est pareiliement celle par laquelle les
: paltles en se mariant sans communauté de biens, se
réserverolent néanmoins le pouv01r de I'établir, si bou
leur sembloit, pendant leur mariage : car cette commu=
nauté qu’ils établiroient par un nouveau consentement
durant leur mariage seroit un avantage fait durant le



24 INTRODUCTION

mariage & celle des parties a qui elle seroit avantageuse.
C’est pourquoi une telle claunse est nulle, comme lais-
sant aux parties le pouvoir de s’avantager durant le ma-
riage. '

37.Telle est aussi celle par laquelle il seroit convenu
que la femme n’aurcit que le tiers dans les meubles et
conquéts, et seroit tenue néanmoins de la moitié des
dettes; ou celle par laquelle on conviendroit qu’elle
auroit le tiers des meubles et conquéts franc de dettes:
car la premiére clause laisse an man le pouvoir de
s'avantager aux dépens de sa femme, en faisant de
grosses acquisitions dont le prix seroit dii; et la seconde
lui laisse le pouvoir d’avantager par le méme moyen sa
femme & ses dépens: c’est pourquoi, dans ces deux
cspeces, la femme, nonobstant ces clauses, doit parta-
ger par moité lactif et le passif. Quon ne dise pas.
que la seconde clause doit au moins étre jugée valable;
quant a la premiére partie qui restreint la part de la
femme au tiers; car cette premiére partie est insépa-
rable de la seconde, la femme n’ayant consenti a la
réduction de sa part au tiers que parcequ’on la lui ac-
cordoit franche de dettes: c’est pourquoi la nullité de
I'une entraine celle de Vautre.

38. Ce principe, que les clauses qui tendent a laisser:
aux conjoints la faculté de s'avantager durant le ma-
riage sont nulles, ne doit pas étre pris trop a la ri-
gueur, car ordonnance de 1731, art. 18, approuve
les donations universelles faites par contrat de mariage
entre conjoints, avec la réserve de disposer d’une cer-
taine somme qui demeurera comprise en la donation,
s1 le donateur n’en dispose pas; quoique cette réserve
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laisse en quelque facon au conjoint donateur la liberté
d’avantager ou non l'autre conjoint durant le mariage,
en disposant de cette somme, ou n’en disposant pas.

39. 3° Les clauses qui tendent & engager les propres
de la femme sont aussi nulles; telles que celle par la-
quelle il seroit dit que la femme seroit tenue des dettes
de la communauté pour sa part au-dela de V'émolu-
ment qu’'elle y a; ou qu’elle nauroit pas d’indemnité
pour les dettes pour lesquelles elle se seroit obligée
pour son mari.

ARTICLE Ih.

Des différentes clauses des contrats de mariage.

§. 1. De la clause de Yapport.

40. 1l est trés ordinaire dans les contrats de mariage
que chacune des parties fasse 'apport d'une certaine
somme a la communauté.

L’effet de cette clause est que le conjoint qui n’avoit
pas en biens mobiliers, lorsqu’il s’est marié, la somme
quil a promis mettre en communauté, est fait par
cette clause débiteur envers elle de ce qui sen manque.

41. On n’impute pas sur cette somme le mobilier
qui lui avient depuis le mariage, par succession ou
autrement: cav c’est sur ses biens présens qu'il est censé
avoir promis d’apporter la somme contenue en Ja clause
d’apport.

42. Le conjoint ne peut pas aussi imputer sur la
somme qu’il a promis apporter, les fruits qui étolent
pendants sur son héritage lors du mariage, quoique
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la récolte en fit pour lors imminente; car les fruits
ayant €té percus durant la communauté, y sont tom-
bés, en vertu du droit général qu'a la communauté
de percevoir, ad sustinenda onera matrimonii, tous les
fruits des héritages des conjoints, qui sont a percevoir
pendant tout le temps qu’il dure. Lebrun ajoute que
cette décision doit avoir lieu, méme dansle cas auquel
I’héritage auroit €té donné'en dot avec cette expression,
avec les fruits quiy sont pendants, et que cette expres-
sion doit étre regardée comme superflue, et comme
ne signifiant autre chose, sinon que I’héritage est donné
en dot tel qu’il est et sans en réserver les fruits.

43. Lorsque ce n’est pas 'héritage qui a été donné
en dot, mais les fruits de cet héritage, pendant un
certain nombre d’années, ces fruits falsant en ce cas
le capital de la dot, L. 4, ff. de pact. dot., non seule-
ment peuvent étre imputés sur la somme que le con-
joint a qui ils ont é1é donnés en dot a promis appor-
ter en communauté; mais méme s'ils excédoient cette
somme, ils seroient, pour cet excédant, compris dans
la réserve de propres que le conjoint auroit faite du ‘
surplus de ses biens. !

Il en est de méme, lorsque les pére et mére de I'un
des conjoints se sout obhges par le contrat de mariage
de nourrir chez eux les futurs conjoints pendant uné
ou plusieurs annéés: ces années de nourriture sont
censées faire partie de la dot de ce conjoint, et par
conséquent le prix doit s'imputer sur apport a la com-
munauté.

44. 11 en est autrement lorsqu’on a donné en dot le
droit d’usufruit d’un certain héritage au conjoint. Les
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fruits de héritage pereus en vertu de ce droit dusufruit
durant la communauté;, ne simputent pas plus sur la
somme quil a promis apporter en communauté, que
s ¢'étoit héritage méme qui lui etit été donné en dot:
car ce ne sont pas ces fruits qui sont la dot, c’est le
droit d’usufruit; et les froits percus en vertu de ce
droit ne sont que comme les fruits de ce droit. Arq.,
B ish b driie a'Pjur dot.

45. Clest au conjoint qui a promis apporter en comi-
munauté une certaine somme, a justifier de la qualité
de son mobilier qui y est entré; faute de quoi il est
débiteur envers la communauté de toute la somme
qu'il a promis y apporter. La quantité de ce mobilier
peut se Justlﬁer 1°par le contrat de mauage lors-
qu’elley est déclarée.

Observez que l'apport de la femme doit dtre quit-
tancé par le mari. A P’égard de celuil du mari, comme
on ne se donne pas quittance a soi-méme, 1l suffit,
pour qu’on le juge acquitté, que le marn declare qu’i 1l
a en mobilier la sommie qu'il apporte en communauté;
c’est a la famille de la femme & s’en informer. Ainsi
jugé par arrét du 23 ]ulllet 1712, au tom. 6 du Jour-
nal des Audiences.”

46. 2° La quantité du mobilier que chacun des con-
joints avoit lors du mariage peut aussi se justifier par
un état fait entre les conjoints, quoique depuis le ma-
riage, et quoique sous leurs signatures privées. Ces
conjoints ne seroient pas.méme recevables a alléguer
que le conjoint I'a grossi dans cet état, ou I'a diminué
pour avantagei' 'autre conjoint: car on n’est pas rece-
vable a alléguer sa fraude. Leurs héritiers pourroiefit



28 INTRODUCTION

y étre plus recevables, quoiquils ne le doivent stre
que difficilement. Qu’on ne dise pas que 'héritier n’est
pas plus recevable que le défunt a alléguer la fraude
du défunt: car ce principe souffre exception lorsque
la fraude a été commise envers ’béritier en tant qu’hé-
ritier. :

47. 3° Cette quantité peut méme se prouver par
quelque acte non suspect fait avant ou peu apreés le
mariage ; tel qu’un compte de tutéle rendu par ce con-
joint a ses enfants d’un précédent mariage, quoique
ces actes aient €té faits hors la présence de P'autre con-
joint.

48. Lorsque la quantité du mobilier du conjoint
n’est pas justifiée par aucun acte, on lui permet, et
encore plus a ses héritiers, d’en justifier par enquétes
de commune renommde.

On doit dans cette preuve par commune renommee
plus subvenir a la femme qu’a son mari, parcequ’il n’a
pas été souvent en son pouvoir de constater son mobi-
lier, a cause de la puissance de son mari sous laquelle
elle étoit. :

49. Observez une autre différence, qui est que les
dettes actives du mari ne doivent étre imputées sur la
somme qu'il s’est obligé d’apporter en communauté,
quautant qu’il est justifié qu'elles ont été effective-
ment re¢ues durantla communauté; au lieu que celles
de la femme doivent éire imputées surlasomme qu’elle
a promise, quoiqu’il ne parfit pas qu’elles aient €té re-
cues; a moins qu’il ne soit justifié qu’elles nont pu
étre recues, aprés des diligences convenables faites
contre les débiteurs.
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§. IL. De la clause d’ameublissement.

50. La clause d’ameublissement est une clause par
laquelle un conjoint fait entrer ou tous ses immeubles,
ou quelqu’un d’eux, dans la communauté. Elle est ap-
pelée clause d'ameublissement, et les immeubles ainsi
apportés en communauté sont appelés propres ameu-
blis, parceque cette clause les fait entrer en commu-
nauté de la méme maniére que la coutume y fait en-
uel les meubles des conjoints.

51. Quoique Pameublissement soit une espéce d’a-
liénation, néanmoins les mineurs, lorsqu’ils n’ont pas
en biens meubles de quoi faire un apport a la commu-
nauté du tiers de leurs biens, peuvent ameublir de
lears immeubles pour ce qui s’en manque. Lebrun,
1.1, chap. 5, d. 2

52. Il ya dlffélentes clauses d’ameubhssement Il
y en a de générales, comme lorsque les conjoints sti-
pulent une communauté de tous biens: une telle clause
comprend 'ameublissement de tous les biens des con-
joints, de quelque nature qu'ils soient, méme de leurs
propres anciens.

C’est une question si cette communauté s'étend aux
immeubles qui écherroient durant icelle par succes-
sion aux conjoints. Suivant les lois romaines,, la société
de tous les biens s’y étendoit, L. 3, §. 1, pro soc. Mais
les clauses d’ameublissement étant parmi nous de
droit étroit, 1l y a de la difficulté a étendre la commu-
nauté de tous biens a4 d’autres immeubles qua ceux
que les conjoints avoient lors du contrat, lorsque ceux
avenirne sont pas expressément compris dansla clause.
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La clause que les successions seront communes
renferme aussi un ameublissement général de tous
les immeubles qui aviendront & titre de succession.
Ceux qui sont donnés ou légués aux conjoints par
leurs ascendants sont aussi compris dans cette clause:
car ces titres tiennent lieu de succession.

53. Quelquefois 'ameublissement est d’un corps
certain et déterminé, comme lorsqu’on met dans la
communauté une telle maison, une telle métairie.

L’immeuble ainsi ameubli est aux risques dela com-
munauté s'il vient & périr en tout ou en partie.

Si la communauté souffroit éviction de ce propre
ameubli, pour une cause qui existit dés le temps du
contrat, le conjoint qui a fait 'ameublissement seroit-
1] tenu de P’éviction envers la communauté? 11 faut dis-
tinguer. Si la clanse commencoit par une promesse du
conjoint d’apporter une certaine somme en commu-
nauté, en paiement de laquelle il et apporté un cer-
.tain héritage, il n’est pas douteux qu’il seroit tenu de
I'éviction, et obligé de fournir & la communauté en
autres effets la somme qu’il s’est obligé d’y apporter:
car la prestation par lui faite d’'une chose que la com-
munauté n’a pu conserver, n’est pas un paiement va-
lable qui ait pu le libérer de'son ohligation; 1. 98, ff.
de solut. Si la clause porte simplement que le conjoint
a apporté en communauté un tel héritage, il y en a
ciui décident indistinctement qu’il n’y a pas lieu en ce
cas & la garantie. Je pense qu’il faut encore distinguer.
Lorsque apport que jai fait de cet héritage compose
un apport égal a celul de Pautre partie, je crois que
je dois en ce cas étre obligé envers elle a la garantie,
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et en conséquence tenu de conférer en autres effets
la valeur de cet héritage; cette obligation de garantie
étant de la nature de tous les contrats commutatifs, tel
quest en ce cas le contrat de communauté de biens
que j’ai contracté. Mais si 'autre conjoint n’avoit de sa
part rien apporté en communauté, ou si, outre cet
héritage, j’avois d’ailleurs apporté autant que lui, en
ce cas l'apport que j'al fait de cet héritage étant un
titre lucratif pour l'autre conjoint, je ne dois pas étre
obligé envers lui 2 la garantie, qui n’a pas lieu dans
les titres lucratifs. \

A T'égard de celui qui a fait un ameublissement gé-
néral, il est clair qu'il ne peut étre tenu d’aucune évic-
tion, car par cet ameublissement général, il n’entend
mettre en communauté que les immeubles qui lui ap-
partiennent, et seulement autant qu’ils lui appar-
tiennent. . ‘

54. Lorsquiil est dit par le contrat de mariage que
pour composer 'apport de la femme le mari pourra
vendre un certain héritage de la femme, dont le prix
entrera en communauté, une telle clause ne contient
pas I'ameublissement de cet héritage; car ce n’est pas
I'héritage quon a entendu mettre en communauté,
mais le prix qu’il seroit vendu. Sil ne Fa pas été, la
femme ou les héritiers, lors de la dissolution de com-
munauté, seront débiteurs envers la communauté du
prix quil vaut, et peut étre vendu.

55. Quelquefois 'ameublissement n’est déterminé a
aucun corps certain; comme lorsquil est dit que le
conjoint apporte ses biens meubles et immeubles jus-
qu'a la concurrence de la somme de tant; ou lorsqu’il
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est dit que le conjoint apporte en communauté une
certaine somme a prendre sur ses meubles, ou pour
ce qui sen manqueroit, sur ses immeubles, lesquels
jusqu’a concurrence sortiront nature de conquéts. Si
quelqu'un des héritages du conjoint qui a fait uxn tel
ameublissement venoit & périr en tout ou en partie,
on n'en peut pas faire tomber la perte sur la commu-
nauté: car tant que 'ameublissement n’est pas déter-
miné & aucun héritage, on ne peut dire que I'héritage
qui est péri fit celui qui a été mis en communauté,
ni par conséquent que la communauté en doive 'sup—
porter la perte.

Cest par cette raison qu'il a été jugé par arrét rap-
porté par Mornac, que lorsqu’une femme avoit fait un

ameublissement indéterminé, le mari ne pouvoit alié- °

ner ancun des immeubles de sa femme. Je pense néan-
moins qu’il le peut: car les ameublissements se faisant
principzﬂement pour qu’il y ait un fonds de commu-
nauté dont le mari puisse disposer lorsqu’il le jugera
a propos, on doit supposer que cet ameublissement
renferme un pouvoir que la femme donne a son mari
d’aliéner tels de ses immeubles qu’il jugera a propos,
jusqu’ala concurrence de la somme portée parla clause
d’ameublissement, et de déterminer, par cette aliéna-
tion, 'amenblissement aux héritages qu’il aliénera.
56 Le propre ameubli étant un conquét conven-
tionnel, et les conventions n’ayant d’effet qu'entre les
parties entre qui elles sont faites, 1. 27, §. 4, ff. de
pact. il suit de 1a, que le propre ameubli par I'un des
conjoints ne doit étre réputé pour tel que vis-a-vis
'autre conjoint ou ses héritiers, ou ses ayants cause;
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mais vis-a-vis d’autres personnes il conserve sa nature.
Q'est pourquot, st le propre ameubli est un aneien
propre du conjoint qui a fait I'ameublissement, cet
héritage, pour la part qui en demeurera & ce conjoint,
ou pour le total, s'il lni demeure pour le total par le
partage desbiens dela communauté, appartiendra dans
sa succession & I’héritier aux propres de la ligne d’ou
il procéde; il sera sujet aux réserves coutumiéres, etc.

§. IIL. De la clause de réalisation.

57 La clause de réalisation est une clause par la-
quelle une somme de deniers, ou d’autres biens mobi-
liers d'un conjoint, sont exclus de Ja communaunté.

Cette réalisation se fait, ou en stipulant expressé-
ment que ees biens mobiliers que le eonjoint veut ex-
clure de la communauté lui seront propres, ou lors-
qu'il est dit quune somme’ de deniers sera employée
en achat d’héritages: car cette destination équipolle &
la stipulation de propre; art. 350.

58. La limitation de Papport de la communauté a
une certaine somme renferme aussi tacitement Iex-
clusion' du surplus; comme lorsque par le contrat
de mariage on donne & un enfant une somme de
30,000 livres en deniers, dont il est dit qu'il entrera
10,000 livres en communauté, cest en exclure les
20,000 livres restantes, suivantes: cette régle des doc-
teurs,Qui dicit de uno, negat de altero.

Suivant cette régle, il a éi€ jugé que cette clause,
les futurs seront communs en tous les biens qu'ils ac-
querront, renfermoit une réserve de propre pour les
biens mobiliers qu’ils avoient.

Coutumes d’Orléans, T. I1. 3
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Il en seroit autrement g1l étoit dit qu’ils seront conr-
muns en tous biens meubles et immeubles qu'ils acquer-
ront: car cette clause étant susceptible de deux sens;
I'un qui rapporteroit .ces termes, qu’ils acquerront,
tant aux meubles quaux immeubles; I'autre qui les
rapporteroit seulement aux immeubles. Ce dernier
sens doit étre préféré, comme plus conforme an droit
commun des communautés, qui y fait entrer le mo-
bilier.

59. Lorsqu’un mineur qui se marie a plus du tiers
de son bien en mobilier, ce qu’il a de plus que le tiers
est de droit réservé propre. Il y a plus: il ne lui est pas
permis de mettre plus que ce tiers en communauté;
et 8’1l avoit fait un apport plus considérable, il seroit
réductible au tiers; Louet, M. 20. Cela a lieu lorsqu’il
se marie de suo; mais lorsque ses pére ou mére, ou
autres le dotent, il est permis a celui qui fournit la dot
de la faire entrer en entier, st bon lui semble, dans la
communauté de ce mineur.

6o. Les clauses de réserve de propre sont de droit
étroit, et ne s'étendent pas aux biens qui échéent du-
rant le mariage au conjoint qui a fait la réserve des
propres, a moins quil n’y ait expressément compris
les biens & venir.

Par la méme raison, lorsqu’il est dit que les succes-
sions seront propres, cela ne s'étend point a ce qui
avient aux conjoints a titre de donation ou legs; a
moins que ce ne soit de la part de quelqu un de 1eu1s
ascendants: car ces donations ou legs tiennent lieu de
successsion.

61. La réserve de propre n’empéche pas le mari de
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disposer des effets mobiliers réservés propres par sa
femme. Tout I'effet est de donner a celui des conjoints
qui a fait la réserve, ou A ses héritiers, le droit de
reprendre, avant partsurles biens de la communauté,
la somme & laquelle montent les biens mobiliers ré-
servés propres; infra, chap. 5.
62. I’addition de ces termes, aux siens, et de ceux-
, ceux de son coté et ligne, donne a la réserve de
propres des effets plus étendus. Voyez I'Introduction
gén. chap. 3, art. 4, §. 3.

63. C’est au conjoint qui a fait la réserve de propre
ajustifier la quantité du mobilier qui y est comprise.
Ce qui a été dit supra, §. 1, pour la justification de
lapport, recoit ici application.

ci

§. IV. De la clause de séparation de dettes.

64. Les dettes que les conjoints doivent lors de leur .
mariage, et que la coutume fait tomber en la commu-
nauté, en sont exclues par la clause de séparation de
dettes.

65. C’est une question, si lorsque les conjoints ont
apporté chacun en communauté une somme certaine,
il y a lieu a cette séparation de dettes, quoique non
exprimée? Lebrun tient la négative. Je crois préféra-
ble'opinion dela Thaumassiére, quitientlaffirmative,
et que j'al vu autrefois étre I'avis unanime de tous les
officiers, avocats, et praticiens du bailliage d’Orléans.
En effet la coutume ne fait tomber en communauté
les dettes mobiliaires des conjoints que parcequ’elles
sont une charge naturelle *de Puniversalité de leurs
biens mobiliers dont elle compose leur communauté:

3,
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mais lorsqu’il a plu aux conjoints de la composer an-
trement, non de 'universalité de leur mobilier, mais
d’'une somme certaine que chacun y apporte, leurs
dettes, par une raison contraire, n'y doivent pas tom-
ber; parceque s alienum universi patrimonii, non
certarum rerum (aut summarum) onus est; 1. 50, §. 1,
ff. de judic. Ajoutez que le contrat de communauté
étantde la classe des contrats commutatifs, dans lequel
selon la nature de ces contrats, chacune des parties
est censée vouloir recevoir autant qu’elle donne, et
par conséquent faire un apport égal, on doit présu-
mer lorsque deux futurs conjoints ont promis appor-
ter en communauté chacun une certainesomme, putd,
de dix mille livres, qu’ils ont entendu dix mille livres
de net, et toutes dettes payées; autrement ’égalité qu’ils
sont censés s'étre proposée selon la nature de ce con-
trat seroit renversée: car celui qui ne devroit rien ap-
porteroit dix milles livres effectives, pendant que lautre
qui devroit beaucoup n’apporteroit rien d’effectif.
66. La clause de séparation de dettes exclut de la
communauté toutes les dettes des conjoints avant le
mariage, quoiqu’elles soient devenues exigibles, ou
méme quoiqu’elles ne soignt liquidées que depuis le
mariage, méme quoiqu’elles soient contractées sous
une condition qui n’est échue que depuis le mariage:
car leffet rétroactif quont les conditions au temps du
contrat, font regarder ces dettes comme dues dés le
temps du contrat, et avant le mariage. :
Lebrun. va jusqu’a décider que I'amende a laquelle
I'un, des conjoints est condamné durant le mariage
pour un délit commis auparavant, est exclue dela com-

\
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munauté par la séparation des dettes. Quoique cette
dette ne naisse proprement que par le jugement de
condamnation et durant le mariage , il suffit qu’elle ait
une cause antérieure, qui est le délit: cela souffre
néanmoins difficulté.

A Tégard des arrérages des rentes que le conjoint
devoit avant son mariage, il n’est pas douteux que
nonobstant la clause, la communauté est tenue de
tous ceux qui courent pendant le temps que la com-
munauté dure, queiqu’ils aient une cause antérieure:
car les arrérages sont une charge naturelle des reve-
nus des biens du conjoint qui tombent en la commu-
naute.

Il en est de méme des intéréts courus pend ant le
mariage, de quelque espéce de dette que ce soit, an—
térieure au marlage.

Lebrun va jusqu’a dire que la convention par la-

" quelle on seroit expressément convenu que les dettes
des conjoints, antérieures au mariage, seroient exclues
de la communauté, méme pour les arrérages et inté=
réts.qui en courroient durant la communauté, ne se-
roit pas valable: mais il va trop loin; cette convention,
quelque extraordinaire qu’elle soit, ne contlent rien de
contraire aux lois.

67. Leffet qu’a la clause de séparation des dettes
est que le conjoint qui étoit débiteur doit récompense
a la communauté, si elle a acquitté ce qu’il devoit;
infra, ch. 6, §. 4. Cette clause a méme quelquefois
effet vis-a-vis des créanciers du conjoint. Voyez sur ce
Varticle 212.

-
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§- V. De la clause de reprise de Papport de la femme, en cas
de renonciation.

68. 1l est d’'usage de convenir par les contrats de
mariage que la femme, en cas de renonciation a la
communauté, reprendra ce qu’elle y a apporté.

69. Cette clause par laquelle la femme est associée
pour le gain, sans P’étre pour la perte, contient une
espéce d’iniquité: c’est pourquoi, quoiqu’elle soit au-
jourd’hui d'usage dans tous les contrats de mariage,
la femme, quoique mineure, ne seroit pas restituable
contre cette omission.

~ 70. Quoique réguliérement chacun soit censé avoir
stipulé pour ses héritiers et autres successeurs univer-
sels ce quil a stipulé pour lui, néanmoins, dans la
clause de reprise, qui est de droit étroit, la femme est
censée n’avolr stipulé que pour elle le droit de reprise,
si ses héritiers ne sont pas expressément compris dans
la clause: cest pourquioi si elle prédécéde, ses héritiers
n’auront pas ce droit.

Mais s1 la.femme a survécu a la dissolution de com-
munauté, le droit de reprendre a été onvert & son pro-
fit par la dissolution de communauté, et elle le trans-
met & ses héritiers. Cela a lieu quand méme elle seroit
morte avant que de s'étre expliquée sur I'acceptation
oularépudiation dela communauté. Arrét du 29 juillet
1716, au tome 6 du journal. La raison est que cette
répudiation que la femme doit faire pour exercer la
reprise de son apport, n'est pas une condition sus-
pensive qui arréte 'ouverture du droit de reprise, mais
seulement lex faciendi, c’est-a-dire une chose que la
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femme a qui le droit est acquis, ou ses héritiers, doi-
vent faire pour pouvoir exercer ce droit, qui n’est ac-
cordé qu’a cette charge.

Par la méme raison, lorsque le droit de reprise a
€été une fois ouvert au profit de la femme, les créan-
ciers de cette femme peuventexercer pour elle, comme
ayant droit d’exercer le droit de leur débitrice. Lebrun
est néanmoins d’avis contraire, mais mal & propos.
Il y a plus: quand méme cette femme, en fraude de
ses créanciers, et pour les priver du bénéfice de cette
reprise, auroit accepté une communauté onéreuse, les
créanciers de cette femme pourroient, sans avoir égard
a cette acceptation de la femme, exercer pour elle la
reprise de son apport, en abandonnant aux héritiers
du mari les biens de la communauté; de méme que
les créanciers d’un héritier qui, pour les frauder, a
renoncé a une succession avantageuse, peuvent sans
avoir égard & cette renonciation, exercer dans cette
succession les droits de leur débiteur.

71. Lorsque la femme a compris ses enfants ou
quelques autres parents dans la clause, le droit de re=
prise est, par son prédécés, transmissible dans sa
succession, sl ce sont ses enfants ou autres parents
compris dans la clause qu’elle laisse pour ses héritiers,
autrement non.

Lorsque la clause de reprise est congue en ces termes,
la future et les siens pourront, etc., ces termes ne com-
prennent que les héritiers de la ligne descendante,
¢’est-3-dire les enfants, en quelque degré qu'ils soient.

Sl est dit, la future et ses enfants, etc., je pense
que les enfants, en quelque degré qu'ils soient, sont

P -



@ INTRODUGTION

compris dans la clause, suivant la signification com-
- mune de ce terme; L. 220, ff. dev. 5. Il 0’y a aucune
raison de croire que les parties sen soient écartées
dans cette clause, leurs affections pour leurs petits
enfants étant la méme que pour leurs enfants.

Ce terme enfants, lorsqu’il est 1llimité, comprend
aussi tant les enfants des précédents mariages, que
ceux du futur mariage. Lorsquil est dit, les enfants
qui naitropt du futur mariage, ceux des précédents
mariages sont exclus pour le cas auquel il ne se trou-
yeroit aucun enfant du futur mariage quivint a la sue-
cession de sa mére: mais lorsqu’il y en a, ceux des
précédens mariages concourent avec eux dans la re-
prise, et ils ne sont pas eensés en avoir été exclus dans
ce cas, la loi du rapport ne permettant pas que des
enfants salent plus avantagés que les autres dans la
succession de leur mére eommune.

Lorsqu’il est dit que la future et ses collatérauax pour-
ront, en renoncant, reprendre, etc., il y a tout lieu de
présumer que les parties ont entendu, a plus forte
raison, comprendre leurs enfants dans la clause, et
méme les ascendants de la femme, et qu’elle doit étre
entendue en ce sens, ses hdritiers méme collatéraux.

La question n’est pas néanmoins sans quelque dif-
ficulté. Lebrun, p. 3, ch. 2,s. 2, d. 5, n. 12, rapporte
un arrét de 1607, qui est le 112¢ de ceux de Mon-
tolon, qui a jugd la question contre les enfants. On a
pu se fondersur cette raison, que la femme ennestipu-
lant pas pour ses enfants la reprise qu’elle a stipulée
pour ses collatéraux, a pu avoir cette raison, que ses
biens deyant retourner, aprés la mort du pére, a ses
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enfants, il n’étoit pas nécessaire, pour les conserver
sa famllle de leur en stipuler la reprise.

72. Le droit qui résulte de la clause de reprise étant
de nature 4 ne se pas transmettre dans la succession
de la femme par son prédéces, & moins gue ceux qui
la recueillent ne se trouvent enx-mémes compris dans
la clause, il suit de 1a que sl est dit que la femme, ses
enfants, et ses collatéraux pourront, en cas de renoncia-
tion & la communauté, reprendre, etc. , et que lafemme
étant prédécédée, aucun de sa famille n'accepte sa suc-
cession, la reprise ne pourra étre exercée mi par le
haut justicier qui lui succéderoit par droit de déshé-
rence, ni par le curateur a sa succession vacante pour
les créanciers.

Mais si un parent de cette femme, compris dans la
clause, se porte héritier de cette femme sous bénéfice
d’inventaire, quoique ensuite il abandonne la succes-
sion aux créanciers, le droit de reprise quia €té ouvertau
profitdecethéritierpourra étre exercé parlescréanciers.

Pareillement lorsqu’il y a un étranger légataire uni-
versel, le droit de reprise qui a été ouvertau profitdu
parent héritier compris dans la clause, qui a accepté
la succession, se trouvant faire partie des effets com-
pris au legs universel, pourra étre exercée par le léga-
taire aprés quiil aura été saisi de son legs. Lebrun,
ibidem, est néanmoins d’avis contraire: il prétend que
la reprise ne peut, en cette espéce, étre exercée ni
par Ihéritier, ni par le légataire, n’ayant pu étre
ouverte ni au proﬁt du légataire qui est un étranger,
ni au profit de I’héritier, & cause du legs universel.

La réponse est que le legs universel n’empéche poing
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que ce droit de reprise n’ait été ouvertau profit de ’hé-
ritier, pour de ]a passer au légataire. En vain dit-on
que la propriéié des choses léguées est censée passer
directement du défunt au légataire: I'héntier étant es-
sentiellement le successeur atous les droits du défunt,
successor in universum jus, tous les droits du défunt,
quoiquelégués, nelaissent pas de passer en sa personne,
ce n’est que par une fiction de droit établie en faveur du
légataire, qu'ils sont censés passer directement en la
personne du légataire ; et ce qui n'est établi qu’en sa fa-
veur ne doit pas en cette espéce étre rétorqué contre lui,
ni empécher qu'il y ait eu ouverture au droit de reprise
qui se trouve faire partie de son legsuniversel. Ajontez
que, dans opinion de Lebrun, ilseroitau pouvoir de
la femme, en faisant un legs universel a un étranger,
d’avantager son mari, et de le décharger de I'obliga-
tion de la restitution de l'apport; ce qui est un trés-
grand inconvénient. Il y a un arrét de 1711, rapporté
par Pannotateur de Lebrun, ibid., n. 17, conforme a
notre avis.

Il'y en a qui vont jusqu’a soutenir que le légataire
pourroit prétendre la reprise, quand méme I’héritier
compris en la clause de reprise auroit renoncé a la
succession; et que cette renonciation doit passer pour
une renonciation franduleuse & laquelle on ne doit
pas avoir égard. Je ne-puis étre de cet avis: car cette
reprise étant un droit de la succession de la femme,
ne peut étre ouvert au profit des personnes comprises
dans la clause, qu’elles n’acceptent sa succession. On
ne peut pas dire non plus que la renonciation soit frau-
duleuse. Il est bien vrai que, selon notre jurisprudence,
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" un débiteur est censé commettre une fraude envers ses

propres créanciers, lorsqu’il renonce a une succession .
avantageuse qul pourroit servir a les payer; et en consé-
quence, sans avoir égard a cette renonciation fraudu-
leuse, ses créanciers sont admis & exercer ses droits dans
cette succession: mais dans cette espéce, héritierappelé
4 la succession a pu renoncer sans commeitre de
fraude enverslelégataire universel, dontil n’étoit pasle
débiteur.

73. Lorsqu’il est dit que la future reprendra, en
renoncant, son apport, ou ce quelle a apporté, la
clause, qui est de droit étroit, ne comprend que ce
qu’elle avoit lors du mariage. Mais s'il est dit qu’elle
reprendra ce qu'elle aura apporté, ces termes, qui sont
au temps futur, comprennent, outre ce qu’elle avoit
lors du mariage, tout ce qui lui est depuis avenu par
donation ou succession, et est tombé en communauté.
Lebrun, ibid., n. 38. ‘ '

74. Cest la dissolution de communauté qui donne .
ouverture au droit de reprise au profit de la femme,
soit qu’elle arrive par le prédéceés du mari, soit qu’elle
arrive par la séparation, quand méme la clause seroit
concue dans cestermes, dans lesquels plusieurs notaires
ont coutume de la concevoir: La femme survivante
pourra, etc. Car I'intention des parties, par ce terme
de survivante, n’a été que de signifier que le droit de
reprise n’étoit accordé qu'a la future et non a ses hé-
ritiers, si la communauté €étoit dissoute par son prédé-
cés. Lebrun, ibid., n. 22.

Le droit de reprise ayant été ouvert en ce cas par la .
séparation, quoique la femme vienne par la suite 2
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prédécéder, le marin’a pas la répétition des deniers de
son apport dont elle a eu la reprise. Arrét du 3o octobre
1718, au tom. 7 du journal. Lebrun, ibid., n. 23.

75. Lorsque ¢’est du mobilier qui a été mis en com-
munauté, la reprise est de la somme & laquelle mon-
toit sa valeur lorsqu’il y est rentré. Lorsque la femme
amis des immeubles en communauté, elle les reprend
en nature, s’ils se trouvent pardevers son mari, ou sa
succession, lors de la dissolution de communauté. S’l
les avoit aliénés, elle ne pourroit pas les revendiquer
contre les tiers détenteurs: car par la clause d’ameu-
blissement qui doit se concilier avec la clause de re-
prise, elle est censée avoir consenti que son mari ait,
durant la communauté, sur ces propres ameublis le
méme droit que sur les conquéts; qu’il pitt par consé-
quent les aliéner (sans préjudice néanmoins de ses
hypothéques) de méme que les conquéts; et quen ce
cas la créance de la reprise de ces héritages fiit con-
vertie en celle du prix pour lequel ils auroient été
vendus, pourvu que la vente ait été faite de bonne fol
et sans fraude. Lebrun, ibid., n. 57. Que si le mari les
avoit vendus a vil prix, il devroit rendre leur juste va-
leur, eu égard au temps de l'aliénation.

76.' Le mari, comme tout autre débiteur de corps
certain, doit entretenir en bon état les héritages sujets

* ala reprise, et il est tenu des dommages et intéréts s'ils
ne s’y trouvent pas lorsque la femme les veprend en
nature. Par la méme raison, s'ils n’y étoient pas lors-
qu'il les a vendus, 1l doit faire raison & sa femme de
ce quils auroient été vendus de plus s'ils eussent été
en bon état.
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§- VI. De la clause de préciput.

77. C’est une clause trés ordinaire dans les contrats
de mariage, que le futur époux, en cas de survie, aura
dans les biens de la communauté par préciput, ses ha-
bits et linge & son usage; et ses armes et chevaux, si
c’est un homme de guerre; ou ses livres, si c'est un
homme de lettres; ou ses outils, si cest un artisan; et
pareillement que la future, en cas de survie, aura par
préciput les habits, linge, bagues, et joyaux. Ce pré-
ciput est quelquefois limité a une certaine somme;
quelquefoisil est illimité; quelquefois on convient que
le survivant aura le choix de ces choses ou d’une cer-
taine somme.

Dans le cas d’un préciputillimité, putd, lorsqu’il est
dit que le mari survivant aura par préeiput ses livres,
§'il sest fait une bibliothéque qui monte 4 une somme

-excessive, 1l deit éure reduit arbitrio Judicis.
78.1ln’ya quela mort naturelle del’un des conjoints
qui donne ouverture au préciput de Fautre: car il n’est
pas probable que dans cette convention on ait eu un
autre cas en vue. Arrét du 2 juin 1549, le roi Henri IT
tenant son lit de justice.

Lorsque I'un des conjoints dont les biens ont été
confisqués survit a autre, il y a des auteurs qui refu-
sent le préciput au fisc.

79. IL est évident que la clanse de préeiput devient
inutile au mari survivant, lorsque les hériders de la
femme renoncent a la communauté; lorsque la femme
survivante y renonce, elle est censée renoncer a tout
ce qu’elle peut prétendre dans les biens de la commu-
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nauté, tant a titre de préciput qu’autrement; et en
conséquence, la clause de préciput lui devient pareil-
lement inutile; Lebrun, p. 3, ch. 2, s. 1, d. 4, n. 4.
Mais on convient fort souvent par les contrats de ma-
riage que la femme, méme en cas de renonciation , aura
son préciput: et en ce cas le préciput est une créance
que la femme qui a renoncé a la communauté a contre
la succession de son mari.

§. VIL Du forfait de la part de la communauté,

- 80. On convient quelquefois par le contrat de ma-
riage que la femme ou ses héritiers n'auront pour
tout droit de communauté qu'une certaine somme.

Cette convention renferme une espéce de vente et
d’abandon & forfait que fait la femme 2 son mari, de
la part qu'elle aurdit pu avoir dans la communauté.
Comme il est pour lors incertain si la communauté
sera avantageuse ou onéreuse, cette vente est un con-
trat aléatoire, semblable a la vente d’un coup de filet:
c’est pourquoi‘le mari ne laisseroit pas de devoir cette
somme, quoiqu’il ne restit aucuns biens dans la com-
munauté. Cela a lieu, quand méme 1l seroit dit que
la femme prendroit cette somme sur les biens de la
communauté: car ce terme, SUR, n’est pas limitatif,
maisseulement démonstratif; Lebrun, 1. 1, ch. 3, n. 42
el suiv.

81. La femme, au moyen de cette somme, ne de-
vant rien avoir des biens de la communauté, on doit
lui faire déduction sur cette somme de tout ce qu’elle
en a tiré, pendant qu'elle duroit, pour ses affaires;
méme de la moitié des dots qui en ont été tirées lors-
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quelle a doté ses enfants conjointement avec son mari:
seclts, si elle n’avoit pas €té partie dans la dotation,
car ne dote qui ne veut.

82. La femme doit avoir cette somme franche de
dettes: elle n’en est pas méme tenue vis-a-vis des
créanciers, comme elle le seroit si elle avoit vendu a
forfait sa part de communauté a un tiers: car elle
n’auroit pu la transmettre a ce tiers qu’en se portant
commune; au lieu que par le forfait qu’elle fait avec
son mari, elle renonce plutdt au droit d’acquérir une
part en la communauté qu’elle ne la lui transmet.

La femme devant avoir cette somme franche de
dettes, elle ne doit faire aucune confusion de toutes
ses reprises de propres, remplois, et autres choses qui
lui sont dues par la communauté, qui doivent lui étre
payées en total par le mari, outre la somme stipulée
par son droit de communauté.

§. VIII. Des clauses d’exclusion de communauté.

83. Lorsquon est. convenu, par le contrat de ma-
riage, qu'il n’y auroit point de communauté entre les
futurs conjoints, I'effet de cette clause estquelafemme,
aprés la dissolution du mariage, ne peut prétendre
aucune part dans les choses acquises par son mari du-
rant le mariage, et qu'elle ne peut demander autre
chose que la restitution de ce qu’elle justifiera avoir
apporté a son mari. '

Mais cette clause ne prive pas le mari du droit de
jouir pendant le mariage de tousles biens de la femme,
ad sustinenda oneramatrimonii.Il faut, pourl'en priver,
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ajouter & la clause d’exclusion de communaaté, celle-
ci, que les conjoints jouiront séparément de leur biens.
On appelle cette clause, séparation contractuelle.

§. IX. Des clauses par lesquelles le fiitur ou la future sont
mariés francs et quittes de dettes.

84. Une femme peut avoir intérét & deux égards
que Phomme qu’elle épouse soit franc de dettes, 1°afin
que la restitution de sa dot et 'aequittemient de ses
autres conventions matrimonialesn’en souffrentaucun
préjudice; 2° afin que sa part dans la commuanauté e
soit pas diminuée par ce qui en seroit tiré peur acquit-
ter les dettes de son mari. Ge n’est ordinairement que
la premiére de ces deux espéces d'intéréts de Ja femme -
‘qu'on a en vue dans la clause par laquelle les parents
du futur époux le déclarent franc et quitte de dettes.
C’est pourquoi I'opinion Ja plus saine est que par la
convention que renferme cette clause, quise contracte
entre les parents du garcon et la future épouse, les pa-
rents du garcon ne sobligent envers la future & autre
chose, sinon qu'a Yindemniser de ce que les collo-
cations des créanciers de son mart, antérieurs au ma-
riage, sur les biens de sondit mari, empécheroient la
femme de toucher du prix desdits biens pour le paie-
ment de ses reprises et créances: tel est I'avis de Le-
brun. Renusson est d’avis contraire, et il étend cette
clause méme 2 la seconde espéce d’intéréts que la
femme peut avoir que son mari soit franc de dettes;
mais cette opinion n’a pas prévalu: Finterprétation de
la clause que nouns avons suivie s’éclaireira par des
exemples. Je suppose quaprés la dissolution de la
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munauté les biens immeubles du mari ont été discu-
tés; le prix desdits biens se monte a 20,000 liv. 1l s’est
trouveé pour 5,000 liv: de créanciers hypothécaires an-
térieurs au mariage, colloqués avant la.femme sur
ladite somme; la femme, qui étoit créanciére de
40,000 liv. pour ses reprises et- conventions matri-
moniales, n’a pu toucher que les 15,000 liv. restan-
tes. Les pére et mére qui ont marié leur fils franc et
quitte, seront tenus, en vertu de cette clause, d’in-
demniser la femme de la somme de 5,000 liv. ,quelle
auroit touchée de plus , sans les créanciers antéueuls
au mariage. : : :

Je fals un autre supposition Le bien du mari con-
sisteenmobilierdontle prix n’a produit que 10,000 liv.;
il laisse pour 100,000 liv. de dettes; sayoir, 40,000 liv.
qui sont dues a sa femme, quarante autres mille livres
qui sont dues a des tiers pour des dettes contractées
depuis le mariage, et 20,000 liv. de dettes antérieures
au mariage , soit hypothécalres, soit chirographaires,
n’importe, pourvu.qu’elles solent constamment anté-
rieures au mariage: ces créanciers antérieurs au ma-
riage auront pour leur sou la livre, la somme de
2,000 liv. Sans ces créanciers la femme auroit touché
de plus qu’elle ne touchera, une somme de 1,000 liv
moitié de cette somme de 2,00011v.; quiseroit partagée
entre elle et les autres créanciers. Ces créanciers anté-
rieurs font done tort a la femme; d’'une somme de
1,000 liv., de laquelle les parents de son mari sont
tenus de 'indemniser en vertu de la clause de franc et
quitte.

Coutumes d'Orléans, L. 11, ' 4
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Il résulte de ceci que les pére et mére qui ont ga-
ranti leur fils franc et quitte de dettes, ne sont pas
obligés indéfiniment 2 la restitution de la dot et con-
ventions mattimoniales de leur bru, comme ils le se-
rolent s'ils s’en étoient rendus cautions; mais qu’ils y
sontseulementobligésjusqu’a concurrence de lasomme
que les créances du mari, antérieures au mariage, ont
empéché leur bru de toucher sur le prix des biens de
son mari. :

85. Si, aprés les créances du mari antérieures au
mariage acquittées, il est resté suffisamment de quo1
payer entiérement les créances de la femme, Peffet de
cette clause cesse entiérement. Au reste il ne suffit pas

_qu'il reste de quoi acquitter sa dot; cette clause s’étend
a toutes les créances que la femme peut avoir contre
son mari. Lebrun en excepte mal-a-propos celle quelle
a pour indemnité des dettes auxquelles elle sest obli-
gée pour son mari pendant le mariage: car les pére et
mére en déclarant leur fils franc et quitte, se sont
obligés envers leur bru, in id quanti ejus interest ma-
ritum esse cere alieno liberum qualem eum affirmave-
runt: or ce n’est pas sculement par rapport & sa dot,
mais c’est par rapport a toutes les créances qu’elle peut
avolr contre son mari, quelles qu’elles soient, quelle a
intérét quil ait été tel. Lorsqu’elle s'est obligée pour .
son mari durant Je mariage, elle a compté sur le bien
de son mari, et sur I'assurance qu’on lul a donnée
qu'il étoit franc de dettes. La raison qu’allégue Lebrun
pour excepter la créance pour les indemnités de la
femme, est qu'une femme pouvant s'obliger pour son
mari & des dettes sans bornes, P'obligation ciue les
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pére et mére contracteroient seroit sans, bornes, si
elle s'étendoit & cette espéce de créance: mais cgtte
raison est fausse , puisque I'obligation des pére etmére,
qui résulte de cette clause, ne peut.jamais excéder ce
que leur fils devoit an temps de son mariage.

86. Lorsque les parents:de la fille la déclarent et
garantissentfranche de dettes (ce qui arrive rarement),
le futur époux envers qui les parents de la fille contrac-
tent cette obligation, ne pouvant avoir une autre es-
péce d’intérét, que la future épouse soit franche de
dettes, sinon pour que sa communauté n’en soit pas
dlmlnuée, il.n’est pas douteux que les parents de la
filles’'obligent par cette clause envers le mari, a lui faize
raison de ce dont sa part en la communauté se trouve
diminuée, par tout ce qu’il en a fallu tirer pour payer

“les dettes de la fille, antérieures an mariage, tant en
principanx qu ‘Intéréts.

En cela cette clause oohge a plus les palents de la
fille, que la clause de séparation de dettes n'oblige les
conjoints entre eux: car elle n’oblige qu'a la récom-
pense de ce qui a €té payé pour les principaux, et non
de ce qui a €té payé pour les itéréts courus darant la
communaute.

Observez une autre différence entre cette clause et
celle de séparation de dettes. Par la clause de sépara-
tion de dettes, ce sont les conjoinis qui contractent et
s'obligent 'un envers autre: mais par la clagse par
laquelle I'un des conjoints est déclaré franc et quitte,
ce sont les parents du comjoint qui le déclarent tel,
qul contractent et s'obligent envers 'autre conjoint; de
maniére qu’une fille que ses parents ont mariée fran-

4.



5a INTRODUGTION
che ‘et quitte de dettes; n’est tenue de cette clduse
quautant qu’elle seroit leur'héritiére.

CHAPITRE IIL
Dela dissolution de la communauté, de Lacceptation. et de la
renonciation.

{ \
§. L. De la dissolution de communauté. .

© 87. La communauté se dissout par la mort naturelle
ou civile de Pun des conjoints; Livon. tit. de la com-
munauté, r. fo. 1l y a néanmoins des jurisconsultes qui
trouvent de la difficulté a I'égard de la mort civile de la
femme; parceque, disent-ils, le mari ne doit pas souf-
frir du délit qui a fait condamnerla femme #une peine
qui emporte mort civile, ni-étre privé parle fait de la
femme du droitqu’ila, comme chefdelacommunauté,
de jouir des biens de safemme péndant tout le temps
que durera le mariage. La reponse est:que, ‘quoique le
mariage ne soit pas dissous, quant au lien naturel; par
la mort civile de sa femme, il ne subsiste plus comme
mariage civil, et par conséquent la communauté, qui
estun effet civil du mariage, ne peutplus subsister:.on
ne peut pas concevoir une communauté avec une per-
sonne qui dans Iordre civil n’existe plus.

88. La communauté se dissout aussi par la sépara-
tion. Il y en a deux espéces: la simple séparation de
biens, qui donne droit 4 la femme de jouir de ses
biens, et de les administrer sans son mari; la sépara-
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tion d’habitation, qui donne a la femme le droit d’ha-
biter séparément de son mari; et qui entraine la sépa-
ration de biens comme accessoire.

89. Ces séparations ne peuvent se faire par le con-
sentement mutuel des parties. Il faut, pour qu’elles
solent valables, qu’elles soient ordonnées par le juge,
sur une demande judiciaire donnée par la femme con-
tre son mari.

Le juge ne doit ordonner ces séparations que pour
de justes causes, dont la femme doit faire la preuve,
soit par écrit, soit par témoins.

Les causes de la séparation de biens dont la dissi-
pation, et le mauvais état des affaires du mari qui
met en péril la dot de la femme, ou lorsqu’il est en
demeure de faire 'emploi de la dot qu'’il s%toit, par
le contrat, obligé de faire; arrét du ro janvier 1699,
rapporté par Augeard. Les causes de la séparation
d’habitation sont les mauvais traitements exercés par
le mari contre sa femme. Voyez sur la séparation, les
articles 198 et 199.

On a jugé que c’étoit aussi une cause .de séparation
d’habitation, lorsque le mari avoit intenté une accu-
sation capitale contre sa femme dans laquelle il avoit
succombé. Arrét du premier février 1710.

§. IL. De lacceptation de communauté.

0. Les biens de la communauté dont le mari, pen-
dant qu’elle duroit, étoit réputé le seul maitre, se di-
visent, lors de la dissolution, en deux parties égales,
entre le mari et la femme ou leurs héritiers, pourva



54 INTRODUCTION

que ladite fermme ou ses héritiers veuillent accepter la
communauté. EE:

Cette régle souffre exception: 1° lorsqu’il en a été
convenu autrement par le contrat de mariage; 2° lors-
que la femme, pour quelque délit, a €té déchue du
droit de communauté; puta, lorsque, sur la plainte de
son mari, elle a été déclarée convaincue d’adultére.
La femme pour cause d’abandon de son mari, aprés
des'sommations de retourner avec lui, auxquelles elle
n’a pas obéi, est aussi quelquefois déclarée déchue de
son droit de communauté; si ce n'est dans tous les
biens de la communauté, cest au moins dans ceux
acquis depuis sa désertion.

- 91. L’acceptation de la communauté se fait ou ex-
pressément, comme lorsque la femme, depuis la dis-
solution de la communauté, prend la qualité de com-
mune; ou tacitement, lorsque depuis la dissolution de
communauté elle fait quéelque chose qui suppose en
elle la volonté d’étre commune; comme lorsqu’elle
dispose des effets de la communauté, ou lorsqu’elle
pate des dettes de la communauté, auxquelles elle
n’étoit point obligée.

Ta cession qu’une femme fait de son droit de com-
munauté & un étranger, comme aussi la renonciation
quelle fait en faveur de I'un des héritiers du mari,
préférablement aux autres, suppose aussi en elle une
acceptation: car elle ne peut pas transmettre son droit
a cet étranger, ni a cet héritier du mari, préférable-
ment aux autres héritiers, qu’elle ne l'ait acquis elle-
méme; ce qu’elle ne peut faire qu’en acceptant la com-
munauté, Si clle renonce indistinctement en faveur
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des héritiers de son mari., auxquels sa part accroit na-
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turellement par sa renonciation, elle ne sera point
censée avoir accepté, quand méme elle auroit recu
quelque chose pourrenoncer. 4rq.,1. 24,1f.de acq. her.

§. III. De la renonciation  la communaunté.

92. Le droit de renoncer a la communauté pour se
décharger des dettes, ne fut d’abord accordé qu’aux
personnes nobles dans le temps des croisades, & cause
des grandes dettes que les seigneurs et les gentils-
hommes avoient contractées pour les voyages d’outre-
mer. Depuis, ce droit a été étendu 2 toutes les femmes
et & leurs héritiers.

Cette renonciation & la communauté devoit se faire
autrefois lors des obséques du mari, avec certaines
cérémonies, La veuve en signe de sa renonciation, se
déceignoit, et jetoit sur la fosse de son mari la bourse
et les clefs qu'elle avoit pendues 4 sa ceinture. Aujour-
d’hui la renonciation se fait par un acte pardevant no-
taires, et 1l n’y a aucun temps limité pour le faire.

Lorsque la communauté Se dissout par le prédéces
du mari, la coutume veut que la veuve qui se trouve
en possession des biens de la communauté, ne puisse
renoncer qu'en faisant bon et loyal inventaire desdits
biens. Voyez l'axt. 204 et les notes.

93. La coutume n’ayant limité aucun temps pour
cette renonciation, la femme et ses héritiers sont tou-
jours a temps de la faire, tant qu'ils n’ont pas accepté
la communauté, soit expressément, soit tacitement, en
faisant quelque acte de commun, et tant qu’ils ne sont
pas poursuivis pour prendre qualité. Mais lorsqu’un
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créancier de la communauté assigne la veuve, elle n’a
droit de jouir que des délais de 'ordonnance de 1667,
qui sont celui de trois mois qui lui est accordé pour
faire inventaire, et qui court du jour de la mort de
son mari; et celui de quarante jours quilui est accordé
pour délibérer, et qui court du jour que I'inventaire a
été fini; ou, lorsqu’il n’a pas été fini dans les trois
mois, du jour de Pexpiration du terme de trois mois,
dans lequel elle le devoit finir. Ces délais étant expi-
rés, si la veuve ne rapporte pas de renonciation, elle
doit étre condamnée envers le demandeur comme s1
elle étoit commune: elle peut néanmoins sur 'appel,
et tant qu’il n’y a pas de condamnation qui ait passé
en force de chose jugée, rapporter sa renonciation;
auquel cas elle doit étre déchargée de la condamna-
tion, et condamnée aux dcpens faits jusqu’au jour
qu clle I'a rapportée.

T’arrét de condamnation qui intervient contre la
veuve , faute par elle de s'étre exphquee Ioblige bien
de payer le créancier au profit de qui il est 1endu, de
méme que si elle étoit commune; mais il ne la rend

" pas commune, et ne l'oblige pas envers les autres
créanciers, auxquels elle peut toujours opposer une
renonciation; car res inter alios judicata alteri non
prodest; 1. 2, cod. que res jud. non, etc.

Idem des héritiers de la femme.

Lorsque la femme ou ses héritiers ont pns quahté
ou fait acte de commun, ils ne peuvent plus renoncer
a la communauté, 4 moins qu’ils n’aient fait cette ac-
ceptation en miinorité; auquel cas ils peuvent étre res-
titués contre en prenant deslettres de rescision. Lorsque
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Pacceptation a été faite en majorité, ils ne peuvent étre
restitués contre, si ce n’est pour cause de dol, c’est-a-
dire $ils étoient en état de justifier qu’on efit employé
quelque supercherie pour les engager a cette accep-
tation,

94. Leffet de la renonciation & la communauté est
de décharger la femme, ou ses héritiers, de toutes les
dettes de la communauté, méme vis-a-vis des créan-
ciers, lorsqu’elle ne les a pas contractées elle-méme;
art. 204.

Cette décision a lieu méme a I'égard des dettes dont
il pourroit sembler qu’elle a profité; telles que sont
celles du boulanger, du boucher, du marchand qui a
vendu les étoffes qui ont servi a lhabiller: car la
femme est censée avoir payé a son mari tout ce qu’elle
a pu consommer de ces différentes fournitures, par la
jouissance de Ja dot qu’elle Iuni a apportée ad sustinenda
onera matrimonii; et I'ayant payé a son mari, elle ne
peut étre obligée a le payer une seconde fois aux
marchands, qui n’ont contracté qu’avec son mari, et
non avec elle. Ils ne sont pas plus fondés a le deman-
der que ne le seroit un houlanger qui, ayant fourni du
pain & un maitre de pension, s'aviseroit d’en demander
le prix aux pensionnaires qui l'ont mangg.

Cette décision doitavoir lieu quand méme la femme
auroit arrété les parties ou fait les emplettes; car elle
n’est censée faire cela que pour et au nom de son mari,
et non pas s'obliger elleméme.

A Tégard des dettes qui procédent du-chef de la
femme, ou auxquelles elle s’est obligée avec son mari,
la renonciation ne peut 'en décharger, ni ses héritiers,



e

58 INTRODUGTION

vis-a-vis des créanciers ; mais elle lu1 donne un recours
contre le mari ou sa succession. Voyezl'art. 205.

La femme qui renonce doit pareillement étre ac-
quittée entiérement des frais d'inventaire. C'est sans
raison que Lebrun décide qu’elle en doit porter moi-
11é: ces frais sont une charge privilégiée des biens de
la’communauté qu’il étoit nécessaire de constater par
un inventaire, et doivent étre par conséquent payés
sur lesdits biens, et non par la veuve; de méme que

les frais d’inventaire d’'une succession acceptée sous

bénéfice d’inventaire se paient sur les biens de la suc-
cession, et non par ’héritier bénéficiaire. Lebrun veut
tirer argument de I'art. 107 de Troyes, qui dit indis-
tinctement que le survivant paie la moitié des frais
d’inventaire: la réponse est que cet article suppose le
cas d’acceptation comme le plus commun.

§. IV. Du cas auquel la femme laisse plusieurs héritiers, dont
les uns acceptent la communauté, et les autres y renon-
. cent.

95. Les biens de la communauté étant quelque
chose de divisible, la moitié de ces biens, que la femme
transmet dans sa succession, se divise entre les héritiers
de la femme, et chacun d’eux n’y peut succéder que
pourla part pour laquelle il est héritier. C’est pourquoi,
si, de quatre héritiers de la femme, trois, en se portant
ses héritiers, renoncenta la communauté, le quatriéme
qui seul accepte la communauté, n’étant héritier de la
femme que pour un quart, ne peut prétendre que le
quart en la moitié de la femme dans les biens de la
communauté; les autres portions demeurent par-de-
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vers le mari, jure non decrescendi, de méme que le
total lui demeureroit si tous avoient renonce.

Si la reprise de I'apport avoit été stipulée au profit
de ces héritiers en cas de renonciation a la commu-
nauté, le mari, qui profite seul de la part que chacun
de ces héritiers qui renoncent a dans les biens de la
communauté;, doit étre aussi seul tenu de payera cha-
cun des renongants le quart qui lui revient dans I'ap-
port a la communauté; cet apport étant comme le prix
pour lequel ils abandonnent leur part en la commu-
nauté.

CHAPITRE 1V.

Du partage de la communauté.

96. La premiére démarche nécessaire pour parvenir
au partage de la communauté entre le survivant et les
héritiers du prédécédé est 'inventaire qui doit étre fait
entreles parties de tous les effets mobiliers qui la com-
posent, et des titres des immeubles.

On comprend dans cet inventaire, parmi les effets
qui composent le mobilier de la communauté, méme
les hardes qui sont & T'usage du survivant, & moins
quil n’y ait une clause parle contrat de mariage qui
lui permette de les retenir par droit de préciput; et
méme sans cette clause on doit laisser au survivant un
‘habillement complet qui ne doit pas tomber en par-

‘tage, ni par conséquent étre compris dans Pinventaire.
Si le survivant est un homme d’épée, on doit aussi lui
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laisser Pépée qu’il a coutume de porter; si c’est un
homme de robe, on doit lui laisser sa robe de céré-
monie: on doit aussi lui laisser les marques des ordres
de chevalerie dont il est décoré, telle qu’est une croix
de Saint-Louis. Mais lorsque sa femme survit, les pier-
reries dont elle a coutume de se parer ne font pas partie
de I’habillement complet qu’elle a droit de retenir, et
doivent par conséquent étre comprises en 'inventaire :
ea enim magis ornamentis quam vesti annumerantur;
I. 25, §. 10, ff. de aur. leg.

Les manuscrits des ouvrages d’esprit qu'un homme
a composés ne doivent pas non plus étre compris
dans l'inventaire ; car ce sont choses inestimables, qui
ne peuvent étre censées faire partie d’une commu-
nauté de biens, n1 méme d’une succession, et qui ne
peuvent appartenir qu’a 'auteur, et, aprés sa mort, a
son plus proche parent, quand méme il renonceroit &
sa succession.

Lorsque le survivant qui étoit en possession des
biens de la communauté a détourné quelques effets
corporels, ou quelques titres’ des biens et droits de Ja
communauté, et a omis malicieusement de les com-
prendre dans linventaire; non seulement il est tenu
de les rapporter lorsque le recel vient & étre découvert,
mais il doit étre, en punition de son recel, déclaré
déchu de sa part dans les effets recelés, laquelle ac-
croft aux hdéritiers du prédécédé. Lorsque cest la
femme survivante qui est coupable du recel, outre
cette peine, elle est privée du droit qu’ont les femmes

de renoncer a la communauté, et de n’éure tenue des
dettes que jusqu’a concurrence de I'émolument. Au
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reste, on ne présume pas facilement que les omis-
sions des choses qui n’ont pas été comprises en I'in-
ventaire alent €té malicieuses; et lorsqne la fraude
n’est pas constante, on ne peut demander autre chose,
sinon que les choses qu’on avoit omis de comprendre
en Pinventaire y soient ajoutées. Il faut aussi, pour
quil y ait liew aux peines du recel, que la malice ait
éi€ persévérante. Si le survivant, -aprés avoir détourné
des effets, les avoit, avant aucunes poursuites, ajoutés
a l'inventaire, il n’y auroit pas lieu a la peine. Louet,
r. . 48.

97. Aprés linventaire fait, on procéde au compte
mobilier par lequel les parties se font respectivement
raison de ce que chacune d’elles a recu des biens de
la communauté depuis la dissolution de la commu- -
nauté, et de ce que chacune d’elles a mis pourladite
communauté. T f - :

Ensuite on fait la liquidation de toutes les reprises,
remplois de propres, et autres créances que chacun
des conjoints a droit d’exercer sur la communauté, et
des récompenses et autres dettes dontil peut étre tenu
envers la communauté.. Nous verrons dans les deux
chapitres suivants quelles sont ces différentes créances
et ces différentes dettes.

On doit compenser jusqu'a due concurrence ce dont
chacun des:conjoints est créancier de'la communauté,
avec ce dont ce méme conjoint est ‘débiteur envers
elle, et le rendre créancier ou débiteur de I'excédant:

Apres la liquidation, on dresse la masse des biens
dont la communauté est composée , tant en actif qu’en

passif.
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Lorsqu'il y a quelque mineur parmi les coparta-
geants, ou lorsque, étant tous majeurs, ils ne con-
viennent pas entre eux de l'estimation pour laquelle
les conquéts et les propres ameublis seront couchés
dans cette masse, il faut les faire visiter et estimer par
des estimateurs suivant leur valeur actuelle.

Ces experts doivent étre nommés par le juge lors-
qu’il y a des mineurs, sinon il suffit que les parties en
conviennent entre elles. 44

98. La masse dressée et arrétée, lorsque par la li-
quidation les conjoints se sont trouvés étre créanciers
de la communauté de quelque somme; déduction faite
de ce dont ils lui étoient débiteurs, ils doivent prélever
cette somme sur les biens de la communauté; et cest -
la. femme ou ses héritiers qui doivent prélever les pre-
miers : le mari ou ses héritiers ne peuvent prélever ce
qui leur est di que sur ce qui reste aprés les créances
de la femme acquittées. :

Lorsque les conjoints se sont au contraire trauves
débiteurs par la liquidation, on précompte au con-
joint, sur la part qu'il- doit aveir en la communauté,
la somame dont il lui est débiteur.

Voyez au surplus, sur le partage des biens de la
communauté, et sur l'obligation de garantie qu’il
produit entre les copartageants, ce qui sera dit ci-
aprés au tit. 7 du partage des successions. Tout ce
qui y est dit pour le partage des siiccessions peut sap-
phiquer a celui de la communauté.
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CHAPITRE V.

Des différentes créances des conjoints contre la communauté.

99. Chacun des conjoints peut étre créancier de la
communauté lors de sa dissolution, 1° de la reprise
de la somme a laquelle se trouvent monter les effets
mobiliers qu'il s’est réservés propres par le contrat de
mariage ; et qui sont entrés dans la communauté;
supra, chap. 2, art. 2, §. 3.

100. 2° Du prix pour lequel ses héritages propres
ont été vendus, ou pour lequel ses rentes propres ont
été rachetées pendant la communauté, et qui y est
entré; art. 192. '

II est pareillement di remploi du prix de la coupe -
d’un bois de haute futaie qui €toit sur I'héritage de 'un
des conjoints: car la haute futaie n’est pas un fruit de
I'héritage, et le fonds est diminu€ par la coupe qui en
est faite. ‘

Tl en est de méme, & plus forte raison, du prix des
pierres tirées des carriéres ouvertes sur le fonds de I'un
des conjoints durant la communauté; car les pierres
ne renaissent pas. On cite & ee sujet la Joi 7,S. si vir,
ff. sol. matr. dont la lecon est vicieuse. Voyez la note
sur cette loi, in Pand. Justin. tit. sol. matr. n. 44.

Cette créance pour le remploi du prix des propres
est fondée sur cette raison que, n’étant pas permis aux
conjoints de savantager pendant le mariage, chacun
des conjoints doit reprendre sur les biens de la com-
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munauté, tout ce dont la communauté a profité aux
dépens de ses biens propres , autrement 'autre conjoint
se trouveroit, pour la part qu'il a en la communauté,
avantagé aux dépens de ce conjoint.

De la il suit qu’il n’est dfi reprise au conjoint que
du prix qui est entré en communauté. C'est pourquol
lorsque I'héritage propre de I'un des conjoints, qui,
par le contrat de mariage, a €té estimé a une certaine
somme, a été vendu pendant le mariage pour un
prix au-dessus.ou au-dessous de cette estimation ; c’est
du prix pour lequel il a été vendu, et qui est entré en
la communauté, que la reprise est due et non de
cette estimation.

101. La reprise est due non seulement du prix

principal pour lequel I'héritage a été vendu, mais

aussi de tout ce que la communauté a recu pour pot-
de-vin, épingles, et sous quelque autre dénomina-
tion que ce soit, soit en argent, soiten effets mobiliers.

+ On doit aussi y comprendre le prix des, charges ap-
pr éc1ab1es a prix d’argent, imposées a lacheteur, dont
la communauté a ploﬁte.

-102. Il n’est pas di de reprise des intéréts du prix;
car la communauté, qui auroit: jomi de Phéritage sl
n’efit été aliéné, doit jouir du prix qui en tient lieu.

103. Lorsque I’héritage a été vendu pour un seul
pux avec les fruits pendants, si la communauté a durg
au dela du temps de la récolte de ces fruits, on doit
déduire surle PllX pour lequel cet héritage a été vendu
en Détat qu’il étoit, le prix de ces fruits pendants car la
communauté ne profite pas du prix desdits fruits, qui
lui auroient appartenu si’héritage n’etit pas été vendu;
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elle ne profite que du surplus, et par conséquent la re-
prise n’est due que du surplus.

Par la méme raison, lorsque le conjoint a vendu
son héritage durant la communauté, pour un certain
prix que 'acheteur qui entreroit en jouissance du con-
trat ne paieroit néanmoins qu’au bout'de trois ans sans
intérét, si lascommunauté a duré jusques et au-dela
de ces trois ans, le conjoint ne peut prétendre la re-
prise de ce prix que sous la déduction de celui des trois
années de jouissance qui auroient appartenu ala com-
munauté, et qui est entré dans ce prix.

104. Contra vice versd, si le conjoint a vendu son
héritage propre pour une certaine somme payée comp-
tant, et néanmoins 4 la charge que l'acheteur n’en-
treroit en jouissance qu’au bout .de trois ans; si la
communauté a duré jusqu’a ce temps, on doit ajou-
ter a la reprise du prix pour lequel I'héritage a été

vendu, ce qu'il auroit été vendu de plus sans la ré-

serve des trois années de jouissance: autrement ce se-
roit une perte que le conjoint feroit, et dont la com-
munauté profiteroit, qui, pendant ces trois ans, a‘ew
tout a-la-fois et la jouissance de Théritage et la'jouis-
sance du prix. :

105. Lorsque le conjoint a vendu son he’ritage:pro;
pre a rente viagére, la reprise est due de ce dontles ar-
rérages de la rente viagere , courus pendant toutes les
années que la communauté a duré depuis lé contrat,
ont excédé les revenus qu’auroit produits pendantle=
dit temps’ l’he’ritage vendu, toutes charges et risques
déduits: car c'est de cet excedant dont 1a communauté
a profité. ,

Coutumes d’Orléans, T. 1. 5
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106. Lorsque I'un des conjoints a vendu', durant la
communauté, un droit d’usufruit ouderenteviagére qui
lu1 étoit propre; si c’est par-son prédéceés que la com-
munauté a été dissoute, ses héritiers ne peuvent pré-
tendre aucun remploi du prix: car comme en ce cas
ce droit, §'il n’efit pas été vendu, se seroit entiérement
confondu dans la communauté, sans qu’il en restit
rien au conjoint lors de la dissolution de la commu-
nauté, c’est la communauté qui doit seule ploﬁtel du
prix pour lequel 1l a été vendu.

Si le conjoint & qui ce droit appartenoit a survécu a
la dissolution de communauté, il doit avoir la reprise
d’une partie seulement du prix, pour raison du temps
incertain qui reste dudit usufruit. Par exemple, si la
communauté a duré cing ans depuis la vente de 'usu-
fruit, et qu'on estime a dix ans le temps incertain qui
en reste & courir, le conjoint aura la reprise des deux
tiers du prix.

107. Le con]omt qui avoit vendu son héritage avant
le: mariage, et:qui depuis recoit de l'acheteur, contre
qui il avoit une action rescisoire, une somime pour
supplément du prix, doit avoir le remploi de cette
somme: car elle est le prix du rachat de P'action res-
cisoire qu'il avoit contre cet acheteur, laquelle ayant
pour objet Ihéritage, étoit une action immobiliaire,
et par; conséquent propre de communauté. _

108. Conira, si le conjoint avoit acheté un hclltage
avant son mariage, et que depuis le vendeur efit fait
rescinder le contrat, je ne crois pas que le conjoint
piit prétendre le remploi de la somme qui lui aura été
rendue pal'le vendeur: car’effet de la rescision du con-

ey X




AU TITRE X. 67

trat est que le conjoint est censé n’avoir jamais été
propriétaire de T'héritage, mais seulement créancier

de la somme par lui payée au vendeur, dont il ala ré-

“pétition, comme l'ayant payde en conséquence d’un
contrat nul, et par conséquent sine causd. Or, si le
conjointn’ajamais été propriétaire de I'héritage, il n’a
pu étre un propre de communauté; et la créance qu’a-
voit le conjoint, en cas de rescision du contrat, pour
la répétition de la somme par lui payée au vendeur,
étant une créance qui a pour objet une somme d’ar-
gent, est une créance mobiliaire qui est tombée dans
la communauté, si le conjoint, par le contrat de ma-
riage, n'a pas réservé propre son mobilier.

109. Il en est autrement lorsqu’on exerce, durant le
mariage , sur 'un des conjoints, le réméré ou le retrait
d’un héritage qu’il avoit acquis auparavant: car son
acquisition n’étant en ce cas résiliée que pour l'avenir,
il recoit le prix qui lui est rendu comme le prix de
son héritage propre, et le remploi lui est da.

110. Lorsque I'un des conjoints, sur une action hy-
pothécairg, a été condamné a délaisser T'héritage qu’il
avoit acquis avant le mariage, a la charge par le de-
mandeur de lui rembourser une certaine somme pour
le prix des méliorations, il doit avoir le remploi de
cette somme s'1 avoit fait ces méliorations avant le ma-
riage: car ces méliorations faisant partie de I'héritage
qui lui étoit propre, la somme qu’il regoit pour le prix
de ces méliorations est le prix d’un propre.

Il en estautrement ¢'il a délaissé ’héritage sur une
revendication: la somme qu’il a recue pour les mélio-
rations, quoique faites avant le mariage, ne peut en ce

. 5.

I—
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cas passer pour le prix de son propre; car n’étant
point en ce cas propriétaire de ’héritage, il ne Iétoit
pas non plus des méliorations qui en font partie, sui-
vant cette régle-ci, Inedificatum solo cedit, et celle-ci,
Accessorium sequitur jus et dominium rei principalis.
Il n’avoit pour raison de ces méliorations qu’une sim-
ple créance mobiliaire, pour étre remboursé de la
somme qu'il avoit utilement employée sur I'héritage
du demandeur, laquelle créance est tombée dans sa
communauté comme le reste de son mobilier, & moins
qu’il ne se le fiit réservé propre.

111. Lorsque, par une transaction faite durant le
mariage, 'un des conjoints a délaissé pour une somme
un héritage qu'il possédoit avant le mariage, a quel-
qu’un avec qui il avoit contestation sur la propriété, il
doit avoir le remploi de cette somme, & moins quil
ne fiit justifié que I'héritage appartenoit a celui a qui
1l I'a délaissé: car sans cela la possession en laquelle
il étoit de cet héritage I'en doit faire présumer le pro-
priétaire, et par conséquent la somme qu’il a recue
pour cet héritage est le prix de son propre. :

112. Il reste & observer que les conjoints doivent
avoir le remploi du prix de leurs propres, non seule-
ment lorsqu’ils ont été vendus durantla communauté,
mais méme lorsqu’ayant été vendus dans le temps in-
termédiaire entre le contrat et la célébration du ma-
riage, le prix en est tombé en la communauté, quoi-
que les parties alent mis indéfiniment tout lenr mobiliex
en communauté, suivant la coutume. La raison est que
les futurs conjoints peuvent bien, par leur contrat de
mariage, se faire tels avantages que bon leur semble
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mais pendant le temps intermédiaire jusqu’a la célé-
bration, ils ne peuvent plus, & I'insu de leurs parents
qui ont asswté au contrat, en changer les conditions,
et se faire aucuh avantage d1rect ou indirect, autre que
ceux qui y sont portes art. 223. Or c’en seroit un que
feroit le conjoint qui i vendroit son héri itage propre dans
le temps intermédiaire pour en faire tomber le prix
dans sa communauté, sil n’en avoit pas le remploi;
Lebrun 1, ch. 4, n. 1o.

113. La communauté étant chargée de l'entretien des
héritages propres des conjoints dont elle percoit les
fruits, chaque conjoint est créancier de la commu-

nauté, de la somme a laquelle sera estimé le prix des.

réparations d’entretien qui se trouvent étre 2 faire & ses
héritages propres lors de la dissolution de la commu-
naute. \

114. Le mari comme administrateur des biens de sa
femme, étant tenu de veiller & leur conservation, est
tenu des dommages et intéréts de sa femme, si par sa
négligence il a laissé perdre quelque droit des propres
de sa femme; et comme c’est pendant la communauté
qu'il contracte cette obligation envers sa femme, la
créance desdits dommages etintéréts qui en résulte, est
une créance qu’a la femme contre la communauté.

115. Le conjoint ayant droit de reprendre sur la
communauté tout ce dontil I'a avantagée a ses dépens,
si I'un des conjoints avoit répudié sa part dans une
succession d’immeubles de son parent collatéral pour
accepter un legs & lui fait par ce parent, qui tombera
en sa communauté, ou s1l avoit fait rapport 4 la suc-
cession de son pére d'un immeuble qui lui avoit été
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donné, pour accepter cette succession composée , pour
la plus grande partie, de mobiliexr qui entrera en sa
communauté, quelques auteurs ont pensé que si le
parti que le conjoint a choisi dans ces’eas ct autres
semblables, étoit en soi le moins avantageux, il est
censé Iavoir choisi pour avantager sa communauté
ses dépens, et qu'il lui est dfi, en conséquence, récom-
pense par la communauté. Je pense que cette opinion,
qui donne lieu & des discussions et & des procés, doit
éwre rejetée, et qu'on doit décider au contraire, qu’il
n’est point dii récompense au conjoint par la commu-
nauté, nia la communauté par le conjoint, toutes les
fois que le conjoint prend P'un des deux partis dont il
avoit le choix; parcequ'il ne fait en ce cas qu’user du
droit qu'il a de choisif§ et qu'on ne doit point supposer
en lui le dessein d’avantager sa communauté a ses
dépens; ou de s'avantager aux dépens de sa commu-
nauté.

Voyez encore un exemple de créance d’'un conjoint
contre la communauté, supra, n. 29. ‘

116. Il nous reste & observer deux différences entre
le mari et la femme touchant leurs créances contre la
communauté. La premiére, qui concerne les reprises
des propres, est que le mari ne peut prétendre sur la
communauté, la reprise que de ce qui y est entré; au
lieu que la femme a la reprise de ses dettes actives
stipulées propres, et du prix de ses propres vendus du-
rant la communauté, quoique le mari n’en ait pas été
payé, si cest par sa faute et sa négligence quil ne I'a
pas été. La raison est que le mari étant administateur
des biens propres de sa femme, est tenu envers elle
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de la négligence qu’il a commise dans le recouvre-
ment quil étoit tenu d’en faire, et il charge sa com-
munauté de cette obligation que sa négligence lui fait
contracter envers sa femme. :

117.La deuxiéme différence, qui concerne toutes
les créances que chacun des conjoints peut avoir contre
la communauté, est que le marl ne peut se venger
que sur ce quireste des biens de sa communauté, aprés
que la femme & prélevé ce quilui est dii: au contraire,
la femme peut, 4 défaut des biens de la communauté,
se venger sur les biens propres de son mari; et ils y

sont hypothéqués du jour du contrat de mariage; et

¢il n’y a point eu de contrat, du jour de la célébration.

De la 1l suit qu’en cas de renonciation a la commu-
nauté par la femme ou ses héritiers, il est inutile de
liquider les reprises et autres créances que le mari
peut avoir contre la communauté; car il en fait con-
fusion sur lui. Au contraire, on doit liquider celles de
la femme, qui lui doivent étre en ce cas payées pour
e total par le mari.

CHAPITRE VL

Des différentes dettes dont chacun des conjoints peut étre
tenu envers la communauté.

118. Les dettes dont chacun des conjoints peut étre
tenu envers la communauté, sont 1° ce qui pourroit
étre encore di de la somme que le conjoint auroit
promis apporter en communauté.



AU TITRE X. 71
de la négligence qu’il a commise dans le recouvre-
ment quil étoit tenu d’en faire, et il charge sa com-
munauté de cette obligation que sa négligence lui fait
contracter envers sa femme. :

117.La deuxiéme différence, qui concerne toutes
les créances que chacun des conjoints peut avoir contre
la communauté, est que le marl ne peut se venger
que sur ce quireste des biens de sa communauté, aprés
que la femme & prélevé ce quilui est dii: au contraire,
la femme peut, 4 défaut des biens de la communauté,
se venger sur les biens propres de son mari; et ils y

sont hypothéqués du jour du contrat de mariage; et

¢il n’y a point eu de contrat, du jour de la célébration.

De la 1l suit qu’en cas de renonciation a la commu-
nauté par la femme ou ses héritiers, il est inutile de
liquider les reprises et autres créances que le mari
peut avoir contre la communauté; car il en fait con-
fusion sur lui. Au contraire, on doit liquider celles de
la femme, qui lui doivent étre en ce cas payées pour
e total par le mari.

CHAPITRE VL

Des différentes dettes dont chacun des conjoints peut étre
tenu envers la communauté.

118. Les dettes dont chacun des conjoints peut étre
tenu envers la communauté, sont 1° ce qui pourroit
étre encore di de la somme que le conjoint auroit
promis apporter en communauté.
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2° La récompense qu’il doit a la communauté des
sommes qu’il en a tirées pour ses propres affaires.
Nous parcourrons les différentes espéces de récom-
penses, aprés avoir €tabli les principes généraux sur
cette matiére.

§. I. Principes généraux sur les récompenses.

119. I Principe. Toutes les fois que I'un des con-
joints s’enrichit aux dépens de la communauté, il lui
en doit récompense.

IL. La récompense n'est pas toujours de tout ce qu'il
en a colité a la communauté; elle n’est due que jus-
qua la concurrence de ce que le conjoint a profité.

III. Elle n’excéde jamais ce qu’il en a cofité a la

communauté, quelque grand qu’ait €été le profit qu'a

retiré le conjoint.
§. IL. Premier cas de récompense.

120. Cest un cas de récompense lorsque le conjoint
atiré de la communauté des sommes pour rentrer dans
un héritage qui lui avoit appartenu, ou a ses auteurs,

avant le mariage, ou pour devenir propriétaire de

quelque héritage en vertu d’un droit antérieur au
mariage. Voyez ci-dessus, n. 15 et 16.

§. III. De la récompense pour impenses faites sur Phéritage
propre de I'un des conjoints. i

121. Lorsqu’on a fait, des deniers de la commu-

nauté, des:impenses nécessaires ou utiles, autres que
celles de simple entretien, sur I'héritage propre de l'un
des conjoints, il en doit récompense a la communauté.
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A Pégard des impenses nécessaires, la récompense
est toujours due de ce qu'il en a cofité, ou du moins
de ce qu’il en a di cofiter, quand méme I'impense ne
subsisteroit plus, la maison sur laquelle elle a été faite
ayant été incendiée parle feu du ciel. Lgraison est que
Vimpense étant supposée nécessaire, si elle n’efit été
faite des deniers.de la communauté, le conjoint efit
été obligé de la faire de ses propres deniers: c’est
pourquoi il profite toujours de toute la somme qu'il a
tirée de la communauté, en ce qu’elle lui a épargné
de tirer pareille somme de son propre fonds; hactenits
locupletior est, quateniis propriee pecunie pepercit.

Cette raison ne milite pas a 'égard des impenses
utiles qu’il auroit pu se dispenser de faire. C’est pour-
quoi la récompense pour ces impenses n’est due que
jusqu’a concurrence de ce que Ihéritage sur lequel
elle a été faite s’en trouve étre plus précieux au temps
du partage de la communauté.

Au reste, quelque précieux que soit devenu I'héri-
tage, la récompense ne peut jamais étre de plus que de
ce quiil en a cofité & la communauté, suivant le troi-
siéme principe du §. 1.

122. Les impenses voluptuaires étant celles qui ne
procurent que de Pagrément, et naugmentent pas le
prix de I'héritage sur lequel elles sont faites, il suit de
cette définition que le conjoint sur I'béritage duquel
elles ont éte faites ne doit aucune récompense i la
communauté des deniers qui en ont €té tirés pour les
faire, puisqu’il n'en est pas devenu plus riche. Facit,
1.5, §. 1, ff. de donat. inter vir. et ux. Voyez le second
principe. : : :
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Mais au moins si elles sont de nature & pouvoir s’en-
lever, telles que sont des parquets, des boiseries, des
glaces, etc., autre conjoint peut prétendre qu'elles
soient enlevées pour étre vendues au profit de la com-
munauté, si mieux n'aime le conjoint faire raison &
la communauté desdites impenses, jusqu’a concur-
rence du prix qu’on en peut retirer.

On peut méme dire que ces impenses, en tant
quelles peuvent s’enlever, ne sont pas purement: vo-
luptuaires, puisqu’elles augmentent le patrimoine du
conjoint jusqu’a concurrence de la somme quil en
peut tirer en les enlevant et les vendant.

Observez aussi que telles impenses qui, étant faites
en un lieu, sont voluptuaires, putd lorsqu’elles sont
faites dans un chateau a la campagne, peuvent étre
réputées impenses utiles lorsqu’elles sont faites dans
un autre lieu, puta dans une maison de ville ; comme
lorsqu’on fait dans une maison de ville des embellis-
sements qui en augmentent le loyer.

123. Lorsqu’on a laissé croitre en haute futaie sur
I'héritage propre de I'un des conjoints un bois qui étoit
taillis lorsque la communauté a été contractée, c’est
une augmentation faite sur Phéritage du conjoint aux
dépens de la communauté qui manque de profiter du
prix des coupes: c’est pourquoi il en est dii récompense.

§- IV. De la récompense pour Pacquittement des dettes de
I'un des conjoints.

124. Cest un cas de récompense lorsque le conjoint
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paie, des deniers de Ja communauté, des dettes propres
dontil étoit tenu.
_ S1 ¢’étoit une dette exigible, il doit récompense de
la somme qu’il a payée. Si ¢’étoit une rente qu’il a rem-
boursée, comme il n’a été libéré que de la continuation
d’une rente, la récompense qu’il doit 2la communauté
ne doit consister que dans la continuation de la rente,
suivant le second principe, supra, n. 119. Cest ce qui
est décidé par la coutume de Paris, art. 244 et 245,
qui porte que ce rachat est réputé conquét, et que le
conjoint qui étoit débiteur de la rente doit la continuer
a l'autre conjoint pour la moitié que cet autre conjoint a
dans la communauté. Cette disposition, qui n'oblige
le conjoint qu’a la continuation de la rente, étant une
conséquence du principe général des récompenses,
doit avoir lieu dans notre coutume et dans toutes les
autres. '

Suivant le méme principe, lorsque la rente de I'un
des conjoints, qui a été remboursée des deniers de la
communauté, étoit a un fur bas, puta au denier cin-
quante, le conjoint ne doit la continuer qu'au méme
fur du denier cinquante; car il ne doit pas de'récom-
pense au-dela de ce dont il a profité et de ce dontila
été libéré.

125, Lorsque la rente que devoit le conjoint étoit
une ancienne rente créée au fur du denier dix-huit,
avant 'établissement du fur du denier vingt, il y a plus
de difficulté de savoir si le conjoint qui I'a remboursée
des deniers de la communauté doit la continuer au
méme fur du denier dix-huit, ou seulement au fur du
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denier vingt. La décision de cette question, et de plu-
sieurs autres, dépend de savoir comment on doit con-
sidérer larente dontle conjoint est tenu envers la com-
munauté 2 la place de celle quil a remboursée & son
créancier.

Si cette rente est considérée comme une nouvelle
rente que ce conjoint est censé, potestate legis,' avoir
constituée au profit de la communauté pour le prix de
la somme quil en a tiréde pour rembourser I'ancien
créancier, et pour laquelle la communauté est seule-
ment subrogée aux hypothéques de cet ancien créan-
cier; dans cette supposition, 1l faudra décider que la
rente ne doit étre continuée 4 la communauté que sur
le pied du denier vingt, puisqu’elle a été constitude
envers elle dans le temps que les deniers en ont été ti-
rés pour rembourser ancien créancier; temps auquel
les rentes ne pouvoient se constituer qu'au denier vingt.

I faudra pareillement, dans cette supposition, dé-
cider que si la rente qui a été remboursée étoit une
rente fonciére, celle dont le conjoint sera tenu envers
la communauté n’aura ni la nature, ni les prérogatives
des rentes fonciéres, mais sera une simple rente per-
sonnelle constituée 4 prix d’argent, pour laquelle la
communauié sera seulement subrogée aux hypothé-
ques de l'ancien créancier.

D’ou il suit encore que si ce conjoint qui a rem-
boursé la rente fonciére dont étoit chargé un de ses
héritages propres, laisse différents héritiers, les uns aux
propres, les autres aux meubles et acquéts, la rente,
comme une dette personnelle de sa succession, devra
étre continuée par tous ses héritiers, suivant 'art. 350,
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et non pas seulement par celui qui succéde a I'héritage
qui en a été libéré.

Au contraire, si la rente que le conjoint qui a rem-
boursé son créancier des deniers de la communauté
est regardée comme la méme rente qui €étoit due a ce
créancier, et comme ayant été plutdt acquise par ce
conjoint au profit et pour le compte de la communauté,
qu’elle n’a été éteinte et amortie; 1l fandra, dans cette
supposition, décider que la rente remboursée des de-
niers de la communauté, qui étoit au fur du denier
dix-huit, continue au méme fur au profit de la commu-
nauté. Si c’étoit une rente fonciére, il fandra décider
qu’elle continue dans laméme nature et avec les mémes
prérogatives de rente fonciére; que c’est Ihéritage qui
en étoit chargé qui continue d’en étre principalement
tenu envers la communauté; et que si le conjoint a
laissé.des héritiers a différentes espéces de biens, il n’y
a que ceux qui succedent a cet héritage qui en soient
tenus.

Quoique cette seconde opinion paroisse autorisée
par un arrét rapporté par tous les auteurs, qui a jugé
quelarente devoit continuerau taux de sa constitution,
quoique plus cher que celui qui avoit lieu lors du ra-
chat, néanmoins nous devons nous en tenir a la pre-
miere opinion. Ceux qui suivent la seconde s’appuient
uniquement sur ces termes, tel rachat est réputé con-
quét, qu’ils interprétent en ce sens: Tel rachat, c’est-
a-dire la rente rachetée est elleméme en nature répuiée
acquise pour le compte de la communauté, et par con-
séquent subsister comme conquét. Mais outre que ges
termes pourroient étre interprétés autrement, cette
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supposition que le conjoint, en rachetant sa rente, a
acquis pour le compte de sa communauté cette méme
rente en nature, étant contraire a la véritable inten-
tion du conjoint, qui, en rachetant sa rente, n’a eu
d’autre intention que de P’éteindre, elle ne peut tout
au plus éwre admise que dans la coutume de Paris, et
autres dont le texte pourroit paroitre 'autoriser: mais
elle ne peut avoir lieu dans la ndtre, qui ne s’en est
pas e‘(phquée et il doit y étre hors de doute que lors-
qu’un conjoint a racheté, des deniers de la commu-
nauté, la rente qu’il devoit, celle dont il étoit tenu en-
vers la communauté par forme de récompense n’est
pas la méme rente, mais une rente semblable 4 celle
dont il seroit tenu envers un tiers, sl etit pris de lui
a constitution la somme qui a servi au rachat avec
subrogation. Aussi Lebrun qui, 1. 3, chap. 2, sect. 1,
ff. 5, suit la seconde opinion, convient néanmoins, au
nombre 11, qu’elle ne doit pas étre suivie dans les cou-
tumes qui ne se sont pas exprimeées comme celle de
Paris.

126. Lorsque le conjoint a racheté, des deniers de
la communaute’, une rente viagére qu’il devoit avant
son mariage; sl celui sur la téte de qui elle étoit due
se trouve encore vivant lors de la dissolution de la com-
munauté; dans le sentiment de ceux qui pensent que
les rentes viagéres sont immobiliaires (Introduction
générale, n. 55, et ne tombent par conséquent dans

-la communauté que pour les arrérages qui en courent
durant icelle, on doit dire queé cette rente doit étre
' comtinuée A lautre conjoint pour la part qu il aenla
communauté pendant le reste de la vie de I'ancien
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créancier. Si cet ancien créancier étoit déja mort lors
de la dissolution de la communauté, il n’y aura licu a
aueune récompense; car, en ce cas, ce n’est pasle con-
joint qui a profité du rachat de la rente, mais la com-
munauté, ala charge de laquelle elle auroit été pendant
tout le temps qu’elle efit duré, si elle n’efit pas été ra~
chetée. '

127. Par la méme raison, s'il a racheté, des deniers
dela communauté, un droitd’usufruit dont étoit chargé
son héritage propre, si 'usufruitier est mort durant la
communauté, il n’y aura lieu 4 aucune récompense,
la'’communauté ayant, en ce cas, profité entierement
du rachat. Si l'ancien usufruitier se trouve encore vi-
vant, le conjoint doit récompense d’une partie du prix
du rachat, par proportion au temps incertain qui reste
a courir de la vie de cet usufruitier avec le temps qui
s’est écoulé depuis le rachat de I'nsufruit jusqu’a la
dissolution de la communauté. Molin, sur lart. 119
de Paris.

§. V. De la récompense pour raison de rapport, et pour rai-
son de substitution d’héritage a une somme promise en
dot.

128. Si le conjoint a tiré une somme de deniers de
la communauté pour faire le rapport & la succession
de son peére de pareille somme qui lui avoit été don-
née avant son mariage, il en doit récompense a la
communauté: car la dette du rapport de cette somme,
quoique mobiliaire, étant due pour raison des im-
meubles auxquels ce conjoint succéde seul, la com-
munauté n’en doit pas étre chargée; supra, n. 26.
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Sila somme qui a été donnée au conjoint, et dont
il doit le rapport, est entrée en sa comrhunauté, lui
ayant été donnée pendant son mariage, il n’y a liea
a aucune récompense; car il ne I'a acquise a sa com-
munauté qua la méme charge du rapport & laquelle
il I'avoit acquise lui-méme.

129. Lorsque le conjoint & qui son pére avoit pro-
mis en mariage une somme de dix mille livres qui n’a
point €té résexrvée propre, recoit de son pére, en la
place de cette somme, un héritage , il doit récompense
de cette somme; car il profite de cet héritage qui lui
estpropre, aux dépens de sa communauté, qu’il prive
de cette somme.

Sile pére avoit promis en dot P'alternative de I'h¢-
ritage, ou de la somme, il n'y auroit lieu & aucune
récompense.

§. VI. De la récompense pour dot d’enfants, et autres
donations.

130. Il y a lieu a la récompense, non-seulement
lorsque 1'un des conjoints a été avantagé lui-méme
aux dépens de la communauté, mais encore lorsque
le mari a donné des biens de la communauté a ses en-
fants d’un. précédent mariage, ou méme a des colla-
téraux, ses héritiers présomptifs: car 11 peut bien les
donner a des étrangers; mais il ne peut en avantager
les siens en fraude de la part de sa femme ; chap. 8,
Seos :

Pareillement, lorsque les conjoints ont donné des
biens de la communauté aux enfants de la femme,
nés d’'un précédent mariage, la femme en doit récom-

v
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pense 4 la communauté, et la donation doit étre en-
tiérement précomptée  la femme; carle mari n’a pas
plus droit de donner aux enfants de sa femme, qu’a
sa femme méme.

131. A Iégard des enfants communs, comme ils
ne sont pas personnes prohibées, il n’est di aucune
récompense par le mari de ce qu’il a tiré de la commu-
nauté pour leur donner, soit qu’il leur ait donné con-
jointement avec sa femme, soit qu’il leur ait donné
seul: car il a droit de disposer seul des biens de la
communauté envers personnes non prohibées.

Mais lorsque la femme a doté un enfant commun,
conjointement avec son mari, des biens de la commu-
nauté, et qu'elle renonce par la suite 2 la commu-
nauté; devant en ce cas fournir la moitié de la dot qui
a été prise dans les biens de la communauté, dans les-
quels elle se trouve n’avoir aucun droit, en consé-
quence de la rénonciation qu’elle a faite, elle doit ré-
compense a la communauté de la moitié de cette dot,
qui doit lui étre déduite et précomptée sur ses propres;
Lebrun, 1. 3, chap. 2.sect. 1. d. 6.

§. VIL De la récompense pour raison de I'office dont le
survivant est revétu.

132. Lorsque le mari, durant la communauté, a
acquis un office dont il se trouve revétu lors de la dis-
solution, quoique cet héritage soit conquét, la Juris-
prudence lui accorde le droit de le retenir & ses risques,
en récompensant la communauté. La récompense est
du prix que l'office a cofité, quand méme il vaudroit
davantage lors de la dissolution.

Coutumes d’Orléans, T. 11 6

¢
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Il ne doit pas récompense des frais de provisions et
de réception ; car ces frais se font en pure perte.
Ils seroient également perdus pour la communauté,
quand méme le mari ne retiendroit pas I'office. Dail-
leurs, la femme a profité de cetre dépense en partici-
pant aux honneurs de l'office. Lebrun, 1. 3. chap. 2,
sect. 1, d. g.

A Tégard des taxes qui ont été payées des deniers
de la communauté, le mari en doit récompense lors-
que le roi y a attaché des augmentations de gages;
mais il ne doit aucune récompense pour les taxes séches
qui n’ont pas augmenté l'office. - 5

Tant que la communauté n’est pas dissoute, méme
lorsqu’elle continue aprés la mort de la femme, le
mari n’est pas obligé de s'expliquer sur le choix qu’il
a de retenir 'office ou de le laisser ala communaunté;
mais 1l doit s’en expliquer aprés la dissolution de la
communauté.

S'il tarde un temps considérable a s’en expliquer,, il
est censé Pavoir pris a ses risques et pour son compte.
Clest ce qui a €té jugé par larrét de. 1705, cité par
PAnnotateur de Lebrun, L. 1, chap. 5, n. 61.D’autres
prétendent que le droit qu’a le mari de retenir T'office,
étant un privilége, il ne peut étre censé en avoir usé
quautant quil a déclaré le vouloir; et que faute de
Yavoir déclaré, il doit plutbt en étre réputé déchu, et
que l'office en ce cas demeure 4 la communauté. Clest
ce qui avoit €té jugé auparavant par un arrét.de 1695,
cité par Lebrun, ibid., n. 6o.

S1 le mari se trouvoit revétu-de A& offices , 1l
pourroit retenir les deux, ou Yun d’eux seulement, 2
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moins que leur désunion ne les dépréciat; auquel cas
il ne peut retenir I'un sans I'autre:

Tout ce qui vient d’étre dit n’a lieu qua P'égard
des offices vénaux qui font 'partie du patrimoine des
particuliers, a cause de la finance qui y est attachée.
Mais si un homme s’étoit fait pourveir, durant son
mariage, d’un office de la maison du roi, queiquil
lui en efit cofité pour cela une somme d’argem prise
dans la communauté, il retiendroit I'office lors de la
communauté,. sans devoir pour cela aucune récom-
pense ala communauté: car ces offices n’étant pas dans
le commerte , et n’étant pas censés faire partie du pa-
trimoine des particuliers, parcequ’ils sont en la dispo-
sition du roi, ’homme qui a cet office, n’en est pas
censé locupletior, et ne doit pas par conséquent de ré-
compense, suivant les principes établis supra, n. 11g.
Voyez PEdit dejahvier 1678 ; Annotateur de Lebrun,
1070 R nrhe

133. Clest encore un cas de récompense lorsque
I'un des conjoints, qui, par son contrat de mariage,
ne s’étoit point réservé propre son mobilier, a, dans le
‘temps intermédiaire entre le contrat et la célébration,
employé en immeubles une somme de deniers de ce
mobilier: car en ne le stipulant pas propre, 1l étoit
tacitement convenu qu’il entreroit en la communauté;
et il n’a pas dii, en fraude de cette convention, I'en
priver en I'employant en immeubles qui lul sont
propres, sans I'en récompenser; Lebrun, 1. 1. ch. 4.
n. 10.
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§. VIIL. Des intéréts, des récompenses , et de leur hypothéque.

134. Le conjoint doit, du jour de la dissolution de
communauté, les intéréts de ce dont il lui est débiteur,
de méme qu'ils lui sont dus de ce jour de ce dont il
seroit créancier pour ses reprises et remplois.

‘Il reste a observer en général, al’égard des récom-
penses, que les biens de la communauté qu échéent
a celui des conjoints qui en est débiteur, sont affectés
par privilége envers I'autre conjoint a ce qu'il lui doit
pour ces récompenses; mais les autres biens du con-
joint n'y sont hypothéqués que du jour du partage
devant notaires, par lequel il se seroit obligé a les
payer, ou du jour d’'une sentence de condamnation
qu’on auroit obtenue contre lui.

CHAPITRE VIL

Des dettes de la communauté.

135. En cas d’acceptation de communauté, le sur-
vivant et la succession du prédécédé sont tenus entre
eux, chacun pour moitié, des dettes de la- commu-
nauté; sauf que la femme et ses héritiers n'en sont
tenus pour cette moitié que jusqua concurrence de
ce qu’ils ont amendé€ des biens de la communauté;
art. 187.. ,

Sur ce qui peut étre compté dans ce que la femme
amende de la communauté, voyez les notes sur le
méme article.
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Vis-a-vis des créanciers, le mari ou ses héritiers.sont
tenus pour le total, non seulement des dettes de la
communauté quil a contractées avant le mariage, et
de celles des successions qui lui sont échues de son.
chef; mais il a prévalu contre le sentiment de Bacquet,
qu’il demeure tenu pour le total de celles qu’il.a con-
tractées pendant le mariage. Bacquet se fondoit:sur ce.
que les ayant contractées comme commun et chef de
la communauté, il n’en étoit tenu qu’en cette qualité,
etpar conséquent seulement pour moitié, lorsque;, par.
la dissolution de communauté, son droit de commun
étoit restreint & la moitié. On répond a Bacquet, en
niant son principe: Le mari, quoiqu’il contracte pen-
dant la communauté, s'oblige proprio nomine: toute
personne qui n’exprime pas en quelle qualité elle
s'oblige, étant censée s’obliger proprio nomine, celui
qui a contracté avec lni, n’a connu que lui; ejus solius

fidem secutus est.

136. Le mariesttenusolidairement envers le créan-
cier, non seulement lorsqu’il a contracté seul, mais
méme lorsqu’il s’est obligé avec sa femme, sans expri-
mer de solidarité; quoiqu’il en. seroit autrement s’il se
fiit obligé ainsi,avec une autre personne. La raison est
que l'intention ordinaire des parties, lorsqu’une femme
interviental'obligation de sonmari, est de procurerune
plus grande stireté au créancier, plutot que de partager
et. diminuer I'obligation du mari.

137. A I'égard des dettes de la communauté, qui
procédent du chef seul de la femme, telles que celles
gu’elle a contractées avantson mariage, ou qui proce-
dent des successions qui lui sont echues, il y en a quy

4
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pensent que le mari en ayant été débiteur pour le
total, en sa qualité de chef de la communauté dans
laquelle ses dettes sontentrées, ne cesse pas, par la dis-
solution de’la communauté, d’en étre” débiteur pour
le total."Je pense au contraire; que le mari n’ayant
été débiteur de ces dettes qu’en sa qualité' de chef et
seigneur de la communauté, et non proprio nomine,
cette’ quahté venant, par la dissolution de commu-
nauté se'restreindre & celle de commun pour moiti€,
son obligdtion doitaussl se restreindre a cette moitié.
C'est la différence des obligations contractées en une
certaine qualité, et de celles contractées proprio no-
mine. Celles-cine s'abolissentpas, cium nemo propriam
personam exuere possit: les autres ne subsistent qu’an-
tant que sbsiste, ‘et pour la part pour laquelle sub-
siste la qualité en laquelle elles ont été contractées;
Arg., 151 ff. de procur.

La coutume de Melun, article 216, en une disposi-
tion conforme 2 notre avis : c’est aussi ¢elui de Lebrun
liv. 2, ch:3, 5,1, n. 18. | ;

138.- Lia femme est tenue solidairement envers les
dettes de la communauté qui procédent’ de son ‘chef,
cest-i-dire de celles qu’elle a eontractées elle-méme
avant le mariage, et deé ‘celles qui proc‘édént des suc-
cessions qui lui sont échues. Elle est aussi tenue soli-
dairement de celles contractées par som niari, lorss
qu’elle s’y est obligée solidairement avec lui. Si elle s’y
estobligée sans qu’on ait:ex})rimé la'solidarité; elle n’en
est tenue, méme visa-vis le créancier’,’"qlie pour moi-
1i¢; ‘et son intervention & cette dette n’a d'antre effet,

ST
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sinon qu.’vel'le'ne peut se décharger :de la moitié dont
elle est tenue en renoncant 4 la communauté.

139. A I'dgard des ‘dettes auxquelles elle n’a: pas
parlé, elle n’en-est tenue personnellement comme
commune, que pour moitié vis-a-vis du créancier, et
méme seulement jusqu’a la concurrence de ce qu'elle
aménde de la communauté; voyez Part. 187 et les
notes : mais elle peut en étre ténue hypothécairement
pour le total, si ces dettes sont'hypothécaires; et si
elle est détentrice des conquéts qui y sont hypothé-
qués. La femme qui est détentrice des conquéts est,
méme dans notre coutume, tenue hypothécairement
des dettes propres du mari, lorsqu’elles sont hypothé-
caires, suivant l'article rgo. Voyez cet article et les
notes. o J :

“ 140. Celui des conjoints qui a été obligé de payer
pour le total une dette de la communauté, a son re-
cours contre l'autie pour la part dont il en dort éwre
tenu, art. 18g: maisil y a cette différence entre le
mari et la femme, que le mari n'a, pour ce recours,
dautre hypothéque sur les biens propres dela femme,
que celle du créancier quiil a payé, lorsquil a eu la
précaution des'y faire subroger. Il n'en a pointex pro-
prid persond : au lieu que la femme a ex proprid per-
sond une hypothéque pour ce recours sur tous les biens
de son mari, du jour de son contrat de mariage; ou;
sil m’y en a point, du jour de la célébration. Voyez
les arréts cités par Lebrun; 1. 3. ch. 2,s. 2. d. 6, n77.

De la il suit ue, entre plusicurs créanciers qui ont
contracté avec un homme mari€ depuis son mariage,
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ceux qui ont la femme pour obligée,, quoique posté-
rieurs , sont préférés sur les biens du mari a ceux qui
ne l'ont pas pour obligée. La raison est que la femme
quilsiont pour obligée est mise en ordre du jour de
son contrat de mariage pour étre acquittée de cette
détte; et ces créanciers, comme exercant les droits de
la femme leur débitrice, sont mis en sous-ordre dudit
jour pour-toucher a la place de la femme.

141. Cette hypothéque du jour du contrat de ma-
riage pour Vindemnité de la femme, paroit fondée
sur ce que ceite indemnité que le mari doit 4 sa
femme., est une suite de lobligation. dotem salvam
fore, que le mari a contractée en se mariant, et a la-
quelle il a dés ce jour hypothéqué ses biens.

142. Cette raison -cesse a I'égard des cautionne-
ments quune femme auroit subis pour son mari de-
puis sa séparation exécutée; car Pobligation dotem
salvam fore, contractée par le contrat de mariage ,
ayant €té éteinte et acquittée par la vestitution de la
dot, on ne peut dire que I'indemnité due a la femme
pour ces cautionnements fasse partie de cette obliga-
tion : ¢’est pourquoi je pense qu'elle ne peut prétendre
indemnité pour ces cautionnements du jour de son
contrat de mariage.

On m’a néanmoins assuré qu’il avoit été jugé par
arrét, que méme en ce cas la femme avoit hypothéque
du jour du contrat de mariage. J’aurois de la peine a
croire que P'arrét diit étre suivi, si ce n’est peut-étre
dans le cas anquel par le contrat de mariage qui por-
teroit une séparation de biens, il y auroit clause ex-
presse que la femme auroit néanmoins hypothéque

= = — SRR . e A
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‘du jour de son-contrat de mariage pour l'indemnité
des obligations qu’elle pourroit contracter pour: son
mari; ce qui seroit méme encore contre les principes

dedroit; L 1, §. 15 etl. 11, ff. qui potior.

CHAPITRE:VIIl.
De la puissance du mari sur la personne et les biens de sa femme.

§. I. De la puissance sur la personne.

143. La puissance du mari sur la personne de sa
femme, consiste. principalement dans.le droit qu'il a
d’exiger que sa femme. le snive par-tout ot il- voudra
établir son domicile ou sa résidence, pourvn que ce
ne soit pas en pays étranger, et qu elle lui o])exsse en
toutes choses 1alsonnables

144. Le droit coutumier a donné beaucoup plus
d’étendue a cette puissance du mari. Il met la femme
dans une telle dépendance de son mari, qu’il la rend’
inhabile & agir ou défendre en jugement sans lui, et
méme A contracter hors jugement, et & disposer de ses
biens par actes entre vifs sans y étre par lui autorisée.
Ce principe a"néanmoins ses exceptions. Voyez les
art. 194 et 196, avec les notes.

Cette autorisation du mari, nécessaire pour tout ce
que fait la femme, est bien différente de celle du tu-
teur, qui est nécessaire pour les actes du mineur.
Celle-ci n’étant requise qu'en faveur du mineur et
pour son intérét, le défaut de cette autorisation ne
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rend nuls les actes du mineur qu’autant qu’il est de
son intérét quils ne subsistent pas; et ce défaut ne
peut étre opposé au mineur lorsqu'ils lui sont avanta-
geux. Au contraire, I'autorisation du mari n’étant pas
requise pour l'intérét de la femme, ni en sa faveur,
mais parceque la dépendance en laquelle elle est de
son mari la rend inhabile & tout, si elle n’est autori-
'sée, le défaut d’autorisation rend absolument nuls
tous les actes de la femme, soit qu'ils soient désavanta-
geux, soit qu’ils soient avantageux: c’est pourquoi
Pordonnance de 1731, art. g, déclare nulle 'accepta-
gion faite par une femme non autorisée , d’une dona-
tion qui lui est faite.

De 13 nait une autre différence, qui est que l'acte
du mineur fait sans autorisation, peut étre validé par
la ratification du mineur devenu majeur, et qu’il a,
du jour de sa date) toutes les hypotheques qui en ré-
sultent s’ a été falt par-devant notaire. Au contraire,
J'acte fait par une femme non autorisée ne peut étre
vahdé par la ratification de la femme devenue veuve;
ce'qui est absolument nul , ne pouvant étre confirmé.
Cest pourquot cette ratification ne pourra avoir. effet
que d’'une nouvelle convention entre les parties.

145. On peut définir I'autorisation du mari qui est
nécessaire pour les contrats ou autres dispositidns ex-
trajudiciaires et entre vif$ de la femme, un acté par
lequel le mari hablhte sa femme a faire tel contrat ou
telle disposition.

Cette autorisation du mari est donc quelque chose
de plus'qu’un simple consentenient. C’est pourquoi,
quelque marque de consentement qu'un mari ait
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donnée au contrat de sa femme, quand méme il Pau-
roit signé, quand méme il auroit été partie avec elle et
se seroit obligé conjointement avec elle, quand méme
il seroit dit que c'est de son conséntement et de son
agrément que la femme contracte, le contrat ne lais-
sera pas d’étre nul entre la femme et ceux qui ont con-
tracté avec elle, s'il n’est expressément dit que son
inari I'a autorisée. Voyéz les arréts cités par Lebrun,
L. 2, ch. 1, sect. 4, n. 15.

Par la méme raison lorsqu’il est échu une succes-
sion & une femme , quoiqu’elle s’y soit immiscée con-
jointement avec son'mari, elle n’est pas censée 'avoir
valablement acceptée, sielle ni’a été expl‘esséme'nt auto-
risée par son mari, ou son refus, par justice pour
Paccepter; et en conséquence elle ne contracte aucune
obligation envers les créanciers de la succession et les -
légataires, non plus que son mari, qui est seulement
tenu de compter de ce qu’il a recu. Renusson, ch.'13.

Ce terme auloriser est comme sacramentel, et Je ne
trouve que celui d/zabzlzter qu1 put passer pour équi-
pollent.

A I'égard des actes judiciaires , 1l suffit que le'mari
soit partle conjoititéimerit avecsa fem me en Tinstance ,
et'il n’est pas nécessaire qu 11 I'autotise explessément
Lebrun, 1. 2, ch!'3, sect. 6, n. 2."

 146. L’autorlsatlon doit étre ‘spéciale pour tel et tel
acte’; les arréts ont réprouvé les'autorisations’ géné-
tales portées par une-clause'dun contrat de marmge
Voyez supra, n. 34.

147. Au reste) il n’est pés absolument nécessaire
f]ue cette autorisation soit interposée in ipso negolio et
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par l'acte méme; elle péut méme l’étre par un acte
précédent, pourvu que la femme en contractant fasse
usage de cette autorisation et se dise autorisée: car ce
seroit méme chose qu'elle ne T'efit pas été, ou que
Payant été, elle n’en et pas fait usage, et n’eiit pas
contracté en cette qualité d’autorisée; Lebrun, sect. 4,
n. 17. »

Si une femme , n’étant pas encore autorisée , dans la
confiance que son mari l'autoriseroit, avoit contracté
en.se disant autorisée dé son rari, lautorisation de
son mari qui mterviendroit depuis 'acte , ne pourroit
le valider que.ut est nunc, cest-a-dire du jour de cette
autorisation , et pourvu que la femme et Fautre partie:
pussent éire 1’épute’eS persévérer en la méme volonté;
Lebrun,, sect. 5. ‘

148. Cet effet.de la puissance du mari étant un
effet civil du mariage , il suit de 1a qu’il n’a pas lieu et
qu’il cesse lorsque le mariage n’a pas, ou a cessé'd’a~
voirles effets civils. Cest pourquoi si un mari perdoit
la vie civile par une condamnation , sa femme n’auroit
plus besoin d’aucune autorisation.

149. Il n’en est pas de méme lorsqu’un mari tombe
en démence. Cet état ne lui faisant pas perdre le droit
de puissance que la loi lui donne sur sa femme, arg.,
1. 8, ff. de his qui sui vel alien. la femme demeure in-
habile 4 rien faire sans autorisation; et comme ce
mari ne peut pas lui-méme l'autoriser, elle doit avoir
recours a l'autorisation du juge, qui est représentative
de celle du mari.

Les femmes ont pareillement recours & cette auto-
risation du juge, lorsqu’on ne sait ou est leur mari,




AU TITRE X. 93
ou lorsque I'affaire ne peut souffrir le retardement qui
seroit nécessaire pour requérir Pautorisation du mari,
qui est dans un lieu trop €éloigné; ou enfin lorsqu’il
refuse mal & propos de I'autoriser, soit pour poursuivre
ses droits en jugement, soit pour défendre, soit pour
accepter une succession, ou pour un partage, une li-
citation -et autres actes semblables: ces autorisations
doivent étre accordées avec connoissance dé cause.

150. Un mari, quoique muet, peut autoriser sa
femme, 101‘Squ’i] peut faire entendre ses volontés par
écrit, ou par signes non équivoques.

51r. Un mari, quoique mineur, peut autoriser sa
femme; et méme lorsqu’elle est majeure, il peut 'au-
toriser pour l'aliénation de ses propres; sauf que si
cette autorisation apporte quelque préjudice au mari,
puta, en le privant de la jouissance des propres de sa
femme pendant le mariage, il peut se faire restituer
contre son autorisation ; et la rescision de son autorisa-
tion entraine la nullité de Yacte de la femme; arrét
du 19 avril 1717, au tome 6 du Journal. Mais la
femme qui est majeure ne peut de son chef et seule
attaquer Pacte qu’elle a fait avec autorisation de son
mari mineur ou maJeul Voyez Loysel. Cest pourqu01
si une femme maJeure autorisée de son mari, quoi-
que mineur, avoit donné a quelqu’un un de ses héri-
tages propres sous la réserve de I'usufruit, le mari, au
moyen de cette réserve, ne souffrant aucun préjudice
de Pautorisation qu’il a donnée, l'acte seroit inatta-
quable.

152. Lorsque la femme est mineure, son mari mi-
neur ne peut lautoriser que pour des actes de simple
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administration. Elle a besom d’un curateur pour les
actions qui concernent la propriét€ de ses immeubles,
puta, pour défendre i une demande en licitation, &
une demande en retrait,, etc. Lorsque son mari est
majeur, il peut lui tenir lieu de curateur; Lebrun, 1. 2,
ch. 1, sect. 2.

§. II De la puissance du mari sur les biens propres de

: sa femme.

153. La puissance du mari s’étend aussi sur les
biens de sa femme. Il n’a pas, ala vérité, le domaine
de propriété des propres de sa femme comme le mari,
parle. droit romain, I’a des biens dotaux: mais nos
coutumes: lui. donnent un droit de bail et gouverne-
ment sur les propres de sa femme, qui lui donne le
titre de seigneur de ces biens, et I'exercice de tous les
droits honorifiques qui y sont attachés, outre le droit
d’en percevdir tous les. fruits.

154. Mais comme il n’en est pas propriétaire, il
ne peut sans sa femme les aliéner ni les engager; il ne
peut sans elle les partager, les liciter, ni intenter les
actions qui concernent la propriété desdits biens, ni
-y défendre. ._

155, De la nait la question, si le mari peut seul
sans. sa femme recevoir le rachat des rentes propres
de sa femme? La raison de douter est que le rachat
contient aliénation de la rente; et en conséquence
quelques arréts ont jugé la présence de la femme né-
cessaire. Néanmoins, comme la présence de la femme
a ce rachat ne pourroit lui étre d'aucune utilité, ce
rachat ne pouvant étre empéché, et les deniers de-
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vant étre remis au mari , comme légitime administra-
teur des biens de la femme, le sentimentle plus com-
mun est que le rachat peut éire fait an mari seul, et
doit étre regardé comme un acte,d’ admmlstratlon plu-
tot que comme un acte d’aliénation.

156. Il n’est pas douteux que ce droit qu’a le mari
lui donne le pouvoir de faire des baux a ferme ou a
loyer des héritages propres de sa femme: et comme
c’est en sa qualité d’administrateur qu'il est censé les
faire, la femme est. censée les avoir faits par son mi-
nistére ; et elle est tenue, apres la dissolution du ma-
riage ou de la ébm_munauté, de les entretenir, de
méme qu'un mineur est tenu d’entretenir ceux faits
par son tuteur, pourvu que son mari les ait faits sans
fraude, sans en retirer de pot-de-vin, et pour un temps
qui n’excéde pas neuf ans.

I y auroit fraude si le mari, dans le dessein de pro-
roger son administration au-dela du temps de la com-
munauté, s’étoit-empressé de faire ces baux pendant

‘la derniére maladie de sa femme , ou a la veille d’une
demande en séparation, ou sl les avoit faits par anti-
cipation plusieurs années avant P'expiration des pré-
cédents: la femme ni ses héritiers ne seroient pas
tenus d’entretenir ces baux. Observez néanmoins que
le vice d’anticipation se couvre lorsque la communauté
se trouve subsister au temps auquel commence le bail
fait par anticipation.

157. D’un auntre cbté, la qualité qu'a le mari de
baillistre, gouverneur, et administrateur des biens
propres de sa femme, 'oblige a veiller & leur conser-
vation, et le rend responsable envers sa femme des
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pertes et détériorations qui arriveroient par sa faute et
négligence; et elle a pour ce hypothéque sur les biens
du mari du jour du contrat de mariage, ou s'il n’y en
a pas, du jour de la célébration.

L’obligation qui nait de cette négligence du mari
commise durant le mariage étant une dette de com-
munauté, la femme quil'accepte confond pour moitié
son action qui en résulte.

§. III. De la puissance du mari sur les biens de la
communauté,

158. La puissance que le mari a sur sa femme le
rend aussi chef de la communauté quils ont contractée
ensemble, et en cette qualité, seul maitre absolu des
biens et actions qui la composent. Voyez l'art. 193 et
les notes.

De la il suit, 1° qu’il peut en user et mésuser a son
gré, sans que la femme puisse s’en plaindre.

Il ne peut néanmoins s'en avantager au préjudice de
sa femme. C'est pourquoi si, lorsque le mariage a été-
contracté, la femme étoit créanciére de son mari d’une
somme d’argent; quoique ¢ette créance tombe dans la
communauté, le mari ne fera néanmoins confision de
cette créance que pour la part a laquelle sera restreint
son droit dans la communauté lors de la dissolution.

Non seulement il ne peut s’avantager des biens de
sa communauté, il ne peut non plus en avantager les
enfants qu’il a d’un précédent mariage, ni ses batards,
ni sa concubine, ni ses pére et mére et autres ascen-
dants, ni méme ses collatéraux qui se trouveroient,
lors du don qu'’il leur feroit des biens de la commu-




AU TITRE X. 97
nauté, étre ses héritiers présomptifs. C'est pourquoi il
doit récompense de tout ce qu'il auroit donné des biens
de la communauté a toutes ces personnes.

Les héritiers présomptifs compris en cette prohibi-
tion sont ceux qui le sont aux meubles et acquéts, et
non des parents €loignés qui seroient héritiers pré-
somptifs seulement a des propres d'une certaine ligne;
car, par rapport aux biens de la communauté, ils sont.
étrangers.

Le mari n’étant seul maftre des biéns et actions de
la communauté que pendant qu'elle dure, il peut bien
en disposer a son gré par des actes entre vifs; mais il
ne peut disposer par testament que de sa part; parce-
que le testament n’a effet qu'au temps de sa mort, au-
quel temps il cesse, par la dissolution de la‘commu-
nauté, d’en étre maftre pour le total. Voyez l'art. 193
et la note. Cest par la méme raison qu’il ne confisque
que sa part lorsqu’il est condamné a peine capitale.
Voyez lart. 209.

159. Du principe que le mari est, durant la com-
munauté, seigneur et maitre pour le total des biens et
actions de la communauté, il suit, 2° qu’il est seule
partie capable pour intenter lesdites actions, et-pour.
y défendre, quand méme elles procéderoient du chef -
de la femme.

Cette décision a lieu quand méme P’action auroit été
intentée par la femme ou contre elle avant le mariage.
Dés qu’elle est mariée, la procédure ne peut plus se
faire par la femme, ni contre elle; il faut que I'instance
soit reprise par le mari, ou contre lui.

Coutumes d'Orléans, T. Il

~1
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Quoique celui qui a une action mobiliaire contre
la femme puisse Pintenter contre le mari seul, il est
néanmoins de son intérét de Pintenter tant contre le
mari que contre la femme, afin d’obtenir une con-
damnation contre la femme, qui lui donne une hy-
pothéque sur les biens de la femme.

160. I suit, 3° de: notre principe, que la femme,
tant que la communauté dure, est comme si elle n’a-
voit aucun droit actuel aux biens de la communauté.
‘Elle n’en peut aucunement disposer, ni les charger des
dettes qu’elle contracte, soit en contractant avec l'au-
torisation de justice, soit par ses délits, si ce n’est jus-
qu'a concurrence de ce que la communanté en auroit
profité : ¢’est pourquoi les.créanciers ne peuvent, du-
rant le mariage, se venger méme sur les biens propres
de la femme, au préjudice des revenus qui en appar-
tiennent.a la communauté.
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CHAPITRE XI

De Pédit des secondes noces, et de extension qu’y a faite la
coutume.

161. Notre coutume, en lart: 203, qui est sous ce
titre, a renouvelé le premier chef de 'édit de Fran-
coisII, de 1560, vulgairementappelél'édit des secondes
noces, et elle a donné une extension au second chef
de cet édit.

ARTICLE PREMIER.
Du premier chef de I’édit.

162. Par le premier chef.de 'édit, il est défendu a
la femme qui, ayant des enfants d’un précédent ma-
riage, se remarie, d’avantager ses seconds et ultérieurs
maris d'une plus grande part dans ses biens que celle
de celui de ses enfants habiles a lui succéder qui y aura
la moindre part.

Quoique I'édit, dans ce premier chef, et notre cou-
tume, n’alent parlé-que des femmes, néanmoins la
jurisprudence a étendu cette disposition aux hommes
qui se remarient, lesquels étoient compris aussi bien
que les femmes en la constitution de 'empereur Léon,
qui est la loi 6, cod. de sec. nupt., d’on a été tiré ce
premier chef de I'édit.
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§. I. Quelles espéces d’avantages sont réductibles par
cette loi.

163. Le but de I'édit étant d’empécher que les en-
fants ne soient dépouillés des biens de leur pére ou
mére qui se remarie, les donations, quoique mutuelles,
sontsujettesa cette réduction commelessimples: méme
les avantages qui résultent des conventions ordinaires
de mariage y sont sujets; par exemple, le préciput,
quoique mutuel, le douaire accordé & une séconde
femme, néanmoins seulement pour ce quil excéde-
roit le coutumier : car jusqu’a concurrence du coutu-
mier il n’est pas réputé avantage. On regarde aussi
comme avantage réductible celui qui résulte de ce
que la femme qui se remarie a apporté en commu-
nauté plus que n’y a apporté son second mari, soit
qu’elle Pait apporté expressément , soit qu’elle ait omis
de se réserver propre ce qu’'elle avoit en mobilier de
plus que 'apport du second mari. Voyez les arréts cités
par Renusson, 1v, 3. Je pense méme que le second
mari ne seroit pas recu a alléguer que son industrie,
quelle qu’elle fit, suppléoit a ce qu’il apportoit de
molns. ’ -

164. Non seulement les donations faites directe-
ment au second ou autre mari sont sujettes a la réduc-
tion, I’édit y assujettit aussi celles faites aux pére, meére,
ou enfants de leur mari, ou aulres personnes interpo-
sées. : . 3
Ce que I’édit dit des donations faites aux pére et mére
du second mari doit s’étendre a celles faites aux autres
ascendants dudit mari, y ayant méme raison de les
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regarder comme personnes irnterposées pour favoriser
le mari.

Les enfants du-second mari, dont parle I'édit, sont
ceux qu’il a d'un précédent mariage.

"On peut néanmoins regarder aussi les’ donations
faites aux enfants qui naitront du mariage comme
faites-en considération du second mari ou de laseconde
- femme, et par conséquent réductibles lorsqu’elles leur
sont faites par le contrat de mariage avant qu'ils soient
nés: car n'ayant pu mériter par eux-mémes, avant
qu’ils fussent nés, I'affection du donateur ou dela do-
natrice, la donation ne peut avoir été faite qu’en con-
sidération du second mari ou de la seconde femme.
Il y a néanmoins des circonstances qui pourroient
empécher quune donation faite par un homme a
quelqu’un des enfants qui naitroient de son second
mariage ne diit étre considérée comme faite pour fa-
voriser la seconde femme; puta, si un homme de con-
dition, qui n’a que des filles, faisoit, par le contrat du
second mariage, une donation au fils ainé qui naitroir
de ce mariage : car le motif de cette donation paroit
plutdt étre le soutien de son nom que la volonté d’a-
vantager la seconde femme. Voyez plusieurs arréts
rapportés par Renusson, 1v, 3.

Observez aussi qué les pére et mére, ou enfants du
premier lit, que Iédit regarde comme personnes in-
terposées pour avantager un second mari, ne peuvent
étre regardés comme telles que lorsque la donation
leur est-faite du vivant du second mari, et non si elle
leur.est faite aprés sa'mort.
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§. IL. Quand y a-t-il lieu & l‘ﬁ réduction porlée par Pédit?

165. Pour qu'il y ait lieu a cette réduction, il faut,
1° que la femme ou.I’homme, lorsqu’il s’est remarié,
efit quelques enfants ou petits-enfants d’un précédent
mariage.

11 faut, 2° que quelqu’un desdits enfants ou petits-
enfants d’'un précédent mariage lui ait survécu : car la
loi n’ayant été faite qu’en leur faveur, elle cesse sil ne
s'en trouve aucun au temps auquel la loi peut avoir
son effet.

Il n’est pas néanmoins nécessaire que cet enfant se
porte héritier, pourvu qu'il jouisse de la vie civile, et
qu’il n’ait pas été déclaré indigne de la succession par
une juste exhérédation.

Il faut, 3° que la part du second mari se trouve ex-
céder celle de celui de tous les enfants habiles a succé-
der, tant des précédents que du dernier mariage, qui
aura la moindre part dans les biens de sa mére.

Cest pourquoi, si la mere avoit réduit quelqu’un
de ses enfants & sa légitime, ayant fait ses autres en-
fants ses légataires universels, il suffiroit que la part
du second mari excédit celle de ce légitimaire, pour
qu’il y etit lieu a la réduction.

Mais si un enfant avoit bien voulu, soit par son con-
trat de mariage par lequel il auroit renoncé a la suc-
cession future de sa mére, soit depuis la succession
échue, se contenter de ce qui lui-auroit été donné ou
légué par sa mére, quoique de moindre valeur que sa
légitime, la part du szcond mari ne se réglera pas sur
ce-dont 1] a bien voulu se contenter, mais sur sa légi-
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time qu’il auroit eu droit de prétendre s’il ne s'en fiit
pas contenté. Voyez lanote sur I'art. 203; Ricard, p. 3,
n. 1264 et suivants.

166. Lorsque la succession se partage par souches
entre plusieurs petits-enfants de différentes souches,
la part du second mari ne se régle pas sur celle que
prendra 'un de ces petits-enfants dans la subdivision,
mais sur la part de 'une des souchesla moins prenante.
Si la succession se partageoit entre plusieurs petits-
enfants nés tous d’'une méme souche, c’est-a-dire d'un
enfant unique, la part du second mari se régleroit sur
celle de I'un de ces petits-enfants le moins prenant.
Arrée cité par Renusson; ibid.

§. L. De Veffet de I'édit.

167. La donation faite au second mari lui transfére
la propriété de tout ce qui y est contenu, quoiqu’elle
se trouve, par I'événement, a la mort de la femme,
excéder la part de I'un des enfants le moins prenant en
la succession. Mais I'édit accorde, en ce cas, aux en-
fants, une action révocatoire pour faire retrancher de
la donation cet excédant. .

Cette action est de celles qu'on appelle condictio ex
lege; elle najt de I'engagement que la loi produit en
la personne du donataire de restituer aux enfants cet
excédant.. .

Elle est personne réelle, et peut en conséquence
étre formée contre les tiers détenteurs des héritages
compris en la donation, si le second mari les avoit
aliénés: car ils sont affectés a cet engagement du sc=
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cond mari, cette charge étant tacitement inhérente a
la donation qui lui a été faite.

C’est par cette méme raison que les biens retranchés
passent aux enfants sans aucune des charges d’hypo-
théques, servitudes et autres que le donataire y auroit
imposées: car il n’a pu donner a quelqu’un sur lesdits
biens un droit plus durable que celui qu'il avoit lui-
méme; 1. 54, ff. de reg. jur. c’est le cas de la maxime
soluto jure dantis, etc.

168. Ces biens retranchés ne font pas partie dela suc-
cession de la femme qui les avoit donnés & son second
mari: carils ont cessé de lui appartenir; et le retranche-
ment se fait au profit des enfants, etnon aun profit de sa
succession.

De la il suit, 1° que les enfants peuvent avoir part
a ces biens retranchés sans étre héritiers de leur mére,
pourva qu’ils n’aient pas €té justement exhérédés; Ri-
card, n. 1300, et seq. 2° que les créanciers de leur
meére, posterieurs a la donation qu’elle a faite a son se-
cond mari, ne peuvent se venger sur ces biens, lors-
que les enfants qui en ont obtenu le retranchement
ont renoncé a la succession de leur meére, ou se sont
portés ses héritiers sous bénéfice dinventaire.

169. Quoique ces biens ne soient pas de la succes-
sion, néanmoins on peut soutenir que l'ainé qui est
héritier de la mére, ne laisse pas d’y prendre son droit
d’ainesse: car ce droit s’exerce non seulement sur ceux
qui sont proprement de la succession, mais sur tous
ceux ¢ul 'y sont rapportés et qui en tiennent lieu. Dail-
leurs le préjudice que I'ainé a souffert de la donation
des hiens féodaux faite au second mari, dans lesquels
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il auroit cu une plus grande part que ses puinés, s’ils
n’eussent pas été donnés, étant plus grand que celui
qu'ont souffert ses puinés, il est naturel qu’il ait une
plus grande part dans le retranchement qui est une
réparation de ce préjudice, la part dans la réparation
devant étre proportionnée au préjudice souffert. Enfin
on peut tirer argument de ce que Ricard décide, p. 3,
n.13go, que l'ainé prend droit d’afnesse dans les biens
que la femme est tenue de réserver a ses enfants du
premier lit, par le second chef de I'édit, quoique les
enfants y aient droit en leur seule qualité d’enfants, et
que ces biens ne soient proprementni de la succession
du pére, ni de celle de la meére: il y a méme raison
pour le décider a 'égard des hiens retranchés en vertu
du premier chef.

170. Quoique I'édit n’ait eu en vue de subvenir
qu'aux enfants des précédents mariages, néanmoins
les enfants du dernier mariage doivent partager avec
eux les biens retranchés, quoiqu'ils n'y auroient eu au-
cun droit sils eussent été seuls, n’étant pas nouveau
en droit qu'on ait du chef d’un autre ce qu’on n’auroit
pas eu de son chef; Ricard, p. 3, n. 1288.

Il y a plus: l'action révocatoire leur ayant été une
fois ouverte par la concurrence d’un enfant du premier
mariage, quand méme celui-ci ne I'exerceroit pas, ils
peuvent l'exercer.:

171. Il y en a qui pensent que le mari doit aussi
partager avec les enfants dans ce dont la donation ex-
céde la part de lenfant le moins prenant, parceque
autrement, au moyen de la part que cet enfant pren-
dra dans le retranchement, le second mari se trouve-
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roit avoir moins que lui. Or I'édit n’a pas voulu qu’il
efitmoins que lui, mais seulement qu'il n’efit pas plus.
Clest I’avis de la Glose sur la loi hdc edictali, et de Re-
nusson, 7raité de la Communauté, 1v, 11, 67.

Ricard, p. 3; n. 1320, est d’avis contraire, et les
termes de la loi paroissent décisifs pourson sentiment:
Id quod plus relictum vel donatum fuerit, tanquam
non scriptum vel donatum, ad personas deferri libero-
rum, el inter eos dividi jubemus. Quant a ce qui a été
dit en faveur de l'avis de la Glose, la réponse est qu’il
reste au mari, aprés le retranchement, et sans qu'il y
prenne part, autant que chacun des enfants tient de sa
meére: car ce que les enfants ont de plus que lui par le
retranchement, ils ne le tiennent pas de leur mére, qui
a voulu le lewr 6ter, mais de la loi.

172. Observez que la renonciation faite par les en-
fants, du vivant de leur mére, au droit que leur donne
Védit, est de nul effet, étant présumée n’étre pas libre.

§. 1V. De la nature des donations de part d’enfant, et
plusieurs cas sur ces donations.

173. Les donations de part d’enfant tiennent de la
nature des institutions contractuelles. Comme elles,
elles sont caduques lorsque le second mari prédécede
la donatrice sans laisser aucun enfant de son mariage
avec'elle; arrét cité par Renusson, p. 4, ch. 3,n. 72;
de méme que dans les institutions contractuelles, les
enfants qui naitront du mariage sont censés tacitement
substitués a leur pére donataire, pour, en cas de son
prédéees, recueillir en sa place la donation, s'ils survi-
vent & leur mére donatrice; Renussson, 1bid., n. 73.
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Ces donations ne sont pas néanmoins des institutions
contractuelles,” quoiqu’elles leur ressemblent en ces
deux points: le mari donataire de part d’enfant;tient
cette part & titre de donation , et non & titre de succes-
sion: 1l est donataire, et non héritier. .

174. Lorsquune femme qui a donné une part d’en-
fant & son second mari, ne laisse & son décés aucuns
enfants, le mari ne peut prétendre le total de ses biens,
quoiqu’elle efit pu le lui donner: car elle lui a donné
seulement une part. Il doit en ce cas avoir la moitié de
tous les biens, de quelque nature qu’ils soient, leterme
part, lorsqu’il est indéfini, se prenant ordinairement
pourlamoitié;l. 164,§. 1,ff. dev.s.;Ricard, p. 3,n.1281.

175. Lorsque la femme a laissé pour unique enfant
un fils, j’ai vu juger qu’il devoit partager avec le mari
donataire de part d’enfant, les biens féodaux de la
méme maniere qu'’il les auroit partagés avec un puiné:
car donner une part d’enfant, c’est donner la part
quauroit eue un autre enfant s’il y en efit eu un de
plus: or il n’auroit eu qu’une part de puiné: le mari
ne doit donc avoir que cette part. Cela peut souffri
difficulté.

176. Lorsque la femme qui a donné part d’enfant a
son second mart, laisse un ainé et un auwe enfant, on
doit donnerau second mari donataire de part d’enfant,
un quart dans ce qui reste des biens féodaux de la
femme, aprés le manoir et vol de chapon opté par
I'ainé; les trois quarts restants avec ledit manoir et vol
de chapon, composent le total de la succession de la
femme, le quart quia été donné au mari n’en faisant
pas partie, et ayant cessé d’appartenir & la femme, par
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la donation de part d’enfant qu’elle lui a faite. Ne se
trouvant que deux enfants, I'ainé, suivant l'art. go,
doit avoir les deux tiers de ces trois quarts, qui sont
deux quarts, ou la moitié au total,, I'autre quart sera la
part du puiné, égale a celle du mari.

Lorsqu’il y a un plus grand nombre d’enfants, on
doit, aprés distraction faite du manoir et vol de cha-
pon de I'ainé, partager les biens féodaux de la femme
en deux fois autant de portions qulil y a de puinés,
plus une. Par exemple, sl y a cinq enfants, un ainé
et quatre puinés, on en fera neuf portions. On en don-
nera une au mari donataire de part d’enfant: dans les
huit neuviémes restants, qui font, avec le manoir et
vol de chapon, le total de la succession de la femme,
I'ainé aura quatre neuviémes, qui font la moitié desdlts
* huit neuviémes, et chacun des puinés aura un des qua-
tre autres neuviémes; qui est une part égale a celle
du mari, suivant l'art. 8.

ARTICLE II.
Du second chef de I'édit.

177. Notre coutume, en lart. 203, n’a rapporté que
le premier chef de I'édit; elle a omis le second, qui est
néanmoins aussi en vigueur comme le premier. Par ce
second chef, il est ordonné que tout ce qu’une femme
aura eu des dons et libéralités de son défunt mari, sera
entiérement réservé aux enfants de ce mariage sans
qu’elle en puisse rien donner a ses autres maris; et la
méme chose est ordonnée a I'égard des hommes pour
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ce qu’ils auroient eu des dons et libéralités de leurs dé-
funtes femmes. '

Ce second chef est tiré des lois 3 et 5, cod. de sec.
nupt. et de la novelle 98, cap. 1, néanmoins avec quel-
que différence.

§. I. Quelles choses sont comprises dans la disposition du
second chef de I'édit.

+178. Quoique I'édit sexprime ainsi, au regard des
biens a icelles veuves acquis par les dons et libéralités
de leurs défunts maris, néanmoins la jurisprudence
est constante que non seulement ce qu’elles ont a titre
de donation proprement dite, mais aussi tous les
avantages résultants de leurs conventions matrimo-
niales, et généralement tout ce qu’elles ont eu a titre
gratuit des biens de leurs défunts maris, est compris
dans la disposition de ce second chef de I’édit; ce qui
est conforme 4 la Ioi troisiéme, d’oti ce second chef est
uré, qui dit: Quicquid ex facultatibus priorum mari-
torum, sponsalium jure, quicquid etiam jure nuptiarum
perceperint, etc.

Suivant ce principe, quoiquele douaire d’'unesomme
d’argent sans retour ne soit pas regardé, Jucqu A con-
currence de la valeur du douaire coutumier, comme
un avantage dans le premier chef de Iédit, néanmbins
ce douaire qu'une femme auroit eu de son premier
mari, est censé compris dans la disposition du second
chef, et doit étre réservé aux enfants de ce mariage;
Richard, p. 3, n. 1343. Il en est autrement de celui
qui consiste en un usufruit, ou une pension viagere,
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car ce droit d’usufruit ou de rente vidgére étant un
droit qui doit s’éteindre par la mort de la femme a qui
il est dii, les fruits et arrérages qu'elle percoit n’en
dtant que comme les fruits qu'elle pergoit pour ses ali-
ments (Introduction générale, n. 55.), ce droit, péris-
sable par sa mort, n’est pas de nature a pouvoir étre
réservé apres sa mort & ses enfants, et n’est pas par
cconséquent susceptible de cette seconde disposition de
I’édit. :

179. Le precnput ‘accordé a la femme par le contrdt
de son prémier mariage, est aussi un avantage com-
pris au secand chef de I'édit, pour la moitié en cas
d’acceptation: de communauté: si elle a eu un préci-
putén renencant, il est avantage pour le total; Ricard,
ibid. ; 344 :

Palelllement le préciput de lhomme est pour la
moitié uidavantage guiil est .censé avoir eu dans les
biens'de sa défunte’femme lorsque les héritiers ont
accepté-la communauté. 81l y ont renoncé, le préei-
putlui devient inutile.

180. L’avantage qui résulte & une femme de ce que
son défuntmari aapporté plus qu'elle en communauté,
paroit aussi, lorsqu’elle I'a-accepté étre un avantage
compris-dans le second chef, pour la moitié de ce
qu’il-a apporté de plus qu’elle; et il én est de méme de
celui guirésulte a ’homme de ce que:sa défunte femme
a apporté de plus que lui en communauté.-

181. Quant a ce que la femme a eu dans les biens
de la succession de son mari a titre de garde-noble,
cela ne doit pas étre compris dans la disposition de
I'édit. Cela ne peut passer pour un avantage ue son
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mari lui ait fait dans ses biens, puisque c’est la loi
qui le lui fait, depuis la mort du mari, dans des biens
qui ne sont plus par conséquent ceux du mari, mais
ceux des enfants. '

Nous n’avons pas adopté laloi romaine, pour ce que
la femme auroit eu de la succession de quelqu’un de
ses enfants de son premier mariage: cela n'est point
censé compris dans édit. Arrét rendu consultis Clas-
sibus, cité par Ricard, n. 1363.

Ce qui lui auroit été donné en faveur du mariage, par
un parent de son mari, n’y est pas non plus compris;
car 'édit ne comprend que ce qui lui vient-de son mari.

§. II. De leffet du second chef de Pédit.

182. L’édit ordonne, a Pégard des biens acquis aux
veuves par dons et libéralités de leurs défunts maris,
qu’elles seront tenues les réserver aux enfants communs
d’entreelleset leurs maris, dela libéralité desquels iceux
biens leur sont advenus. ‘

Par ces termes, seront tenues les réserver, I'édit
charge la femme d’une espéce de substitution au pro-
fit des enfants. La loi feint en leur faveur que son pre-
mier mari ne les luia donnés qu’a la charge de les resti-
tuer, aprés sa mort, a leurs enfants communs dans le
cas auquel elle convoleroit en secondes noces; parce-
quily a effectivement lieu de présumer que, s’il efit
prévu ce cas, ilauroit apposé cette charge a sa donation,
et qu'il n’auroit pas voulu souffrir que la femme piit
faire passer dans une famille étrangére, au préjudice
de leurs enfants communs, aucune chose de ce quil
lui donnoit.
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Mais la femme demeure propriétaire de ces biens
jusqu’a sa mort. C’est pourquoi cenx de ses enfants qui
meurent avant elle , n'en étant pas encore propriétaires,
n’en transmettent rien dans leur succession; et §'ils
meurent tous avant elle, sans laisser d’enfants qui
puissent les représenter, les dispositions qu’elle en au-
roit faites, soit envers son mari, soit envers d’autres,
subsistent.

183. Lorsque la femme meurt, la substitution légale
est ouverte au profit des enfants du mari qui les lui a
~ donnés; et ils sont censés tenir ces biens, non de leur
mére, mais de leur pére, qui est feint ne les avoir don-
nés a leur mére qu’a la charge de les leur restituer apreés
sa mort, si elle se remarioit.

184. De la il suit, 1° que si ce sont des héritages,
ils sont, dans la personne de ces enfants, des propres
paternels, et non maternels; Molin, sur lart. 147; ar-
rét du premier juin 1619, cité par Ricard, n. 1397;
2° (ue ces biens ne peuvent étre imputés sur la légitime
qui leur seroit due sur les biens de leur meére; 3° que
la mére ne peut, entre ses enfants auxquels elle les
doit restituer, en avantager lI'un plus que Pautre ;
4° que ses enfants du second mariage n’y doivent avoir
aucune part.

Ce dernier corollaire paroit devoir avoir lieu méme
dans le cas auquel la femme n’auroit aucuns autres
biens que ceux qu'elle doit restituer aux enfants de
son premier mariage, sur lesquels on pent assigner
une légitime a ceux du second.

Observez que quoique les enfants du premier lit
recueillent seuls, a 'exclusion de ceux du second, ce
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qui a été donné a leur meére par leur pére, ils ne laissent
pas de partager avec ceux du second lit les choses don-
nées a leur mére par le second mari.

185. 1l est évident qu'il n’est pas nécessaire que les
enfants soient héritiers de leur meére pour recueillir les
biens que le second chef de I'édit leur réserve, puis-
qu’ils sont censés les tenir de leur pére plutot que de
leur mére. Il n’est pas nécessaire nen plus qu'ils aient
été héritiers de leur pére; car ces biens ne font pas
proprement partie de sa succession. Néanmoins on
peut soutenir que I'ainé qui a été héritier de son pére
y exerce son droit d’ainesse; car ce droit s’exerce sur
tous les biens qui sont rapportés a la succession, et qui
en tiennent lieu : c’est 'avis de Ricard. Voyez ce que
nous avons dit sur le premier chef, supra, n. 169.

186. Ceux qui ont été justement exhérédés par le
pére sont exclus, Il sembleroit que 'exhérédation faite
par la mére ne devroit pas les exclure, puisque ces
biens sont censés n’éire pas ceux de la mére : néan-
moins il faut dire qu’elle les en exclut. La raison est
que ce n’est que par une fiction de la loi que ces biens
sont censés n’étre pas ceux de la mére, et qu’on la ré-
pute chargée d’une substitution envers ses enfants.
Cette fiction n'ayant €té faite que pour suppléer aux
devoirs d’amour et de tendresse auxquels la mére est
obligée envers ses enfants du premier lit, suivant que
s'en explique I'édit dans le préambule, elle ne doit pas
avoir lieu a I'égard d’enfants qui s’en sont rendus in-
dignes.

187. Lorsque les biens qui ont été donnés ne se
trouvent pas en nature, les enfants sont créanciers du

Coutumes d’Orléans, T. II. 8
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prix de ces biens, et ont hypothégue sur les biens de
leur mére du jour de la donation quilui en a été faite
par son premier mari: carelle a, dés cejbur contracté
Pobligation de leur restituer 1esdn;s biens aprés sa mort,
dans 1e cas auquel elle se remarieroit, la donation étant
censée lui en avoir été faite A cette char ge: Renusson
chapid; po4,n. 9. _ 3

188. Si-les biens sont des immeubles qui sont en

nature, mais que 1a ferame & qui ils ont €té donnés
par son plemler mari a aliénés, les enfants de son pre-
mier mariage ont action contre les tiers-détenteurs
pour se les fau‘e restituer: car ces biens sont affectés
a Pobligation qu’a contractée leur mére de les leur resti-
tuer, etils ne passent aux tiers- detenteuls quavec cette
affectanon ‘

+189. Lorsquils sont héritiers de' leur mére,.je les
crois non-recevables dans cette action contre [és tiers—
détentenrs qui les'auroient acquis d’elle atitre onér eux,
parcequ’en leur qualité d’héritiers ils sont tenus envers
ces détenteurs a les garantir. C’est le cas de la rég le
quem de evictione tenet actio, eum agentem repelltt ex=
ceptzo Il semble done qu ’ils me peuvent en ¢e cas se
pourvoir que pour le prix contre la succession de leur
mére. On, dira peut-étre que depuis-Tordonnance de
1748, ces enfants, quoique héritiers de’leur meére,
doivent étre admis dans cette action contré les tiers,
en offrant de les rembourser, cette ordonnance ayant
permis, p. 2, art. 31, aux personne§'appelées A une
substitution, de revendiquer conire les tiers-détenteiys
les biens qui y sont compris, quoiqu’elles soient héri-
teéres de la personne grevée qui les a vendus, et les
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chargeantseulement en ce cas dé ta restitition du prix
et loyaux cofits - mais ce q‘u‘ell’bi‘don‘narice a établi en
faveur des véritables substitutions, étant jus singulare
contra ratfonéin juris constitutum, peut-l étre étenndu
& cette espéce de substitution l‘éga]'é et fictive?

190. Lo’rsqué la femme qiii s’est remarié¢ devient
veuve de son'second mari, sans aucuns enfants de ce
second mariage; Duplessis et Lemaitre pensent qulelle
recouvre la liberté de disposér de ¢e qui lui avoit été
donné par éon‘»prem'ier mari.-Je me le crois pas; car la
femme , en se' rémariant, ayant fait exister la‘ condi-
tion sous laquelle elle étoit obligée de restituer & ses
enfants ;' son’ obligation subsiste toujours.

ARTICGLE III
De Pextension que notre coutume a faite & Pédit,

“1gr1. La part que la femmie'a eue des bxens de'la
communanté qui- a été entre elle’ et son premier mari
ne' pett étré regardée’ comme quelque chose qu ’elle
ait des dons et hbéxahtes de son premier maxi, pmsque
cette part luj appaltlent de son' chef: cest pourquoi
elle;n'est pas comprise dans la} dlsposmon du second
chef de I'édit. C’est donc par une extension que notre
coutume, ei I'art. 203, fait & 'édit qu’ellé’ ordonne
deux choses'a 1'égard des conquéts que'la femme qui
s’est remariée ‘a eus de sa premiére ‘communauté.
12 Elle défend & la femime d’en rien donner ¥ ses se~
cond et ultérieurs maris; 2% elle lui défend méme d’'en
disposer envers des tiers, non absolument, mais seu-
lement pour les portions qui en auroient dii étre défé-

8.
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rées dans sa successionjaux enfants de son premier ma-
riage. La raison sur laqueélle cette disposition paroit étre
fondée est que la femme, quoiqu’elle ne-tienne pas
proprement de son premier mari la part des biens de
la communauté, néanmoins en €tant en quélque facon
redevable aux soins et aux peines que s’est donnés son
mari pour la conservation et augmentation-des biens
de la communauté, elle ne doit pas en enrichir un se-
cond mari, et elle doit conserver a ses enfants du pre-
mier mariage, avec un soin plusparticulier,les portions
qu’ils ont droit d’attendre de ces biens dans sa succes-
sion. .

192. Observez une grande différence entre cette
disposition de notre coutume et le second chef de I'é-
dit. I'édit contient une substitution des biens compris
en sa disposition, au profit des enfants du mari qui les
a donnés a sa femme; et il a effet, soit qu'elle en ait
disposé, soit qu’elle n’en ait pas disposé : notre coutume
necontient qu'une simpleinterdiction d’aliénerles con-
quéts; et sa disposition cesse si la femme-est morte sans
en avoir disposé.

. En.conséquence. de .la substitution que renferme
Védit, les biens compris en sa disposition sont, aprés
la mort de la femme, réputés, au profit des erifants du
premier mariage, n’étre pas les biens de leur mére,
mais plutot ceux de leur pére, qui ne les lui avoit don-
nés qu’a la charge de les leur restituer ; c’est pourquoi
les enfants du second lit n’y ont aucune part. Au con-
traire, les conquéts de la premiére communauté, com-
pris.en la disposition de notre coutume, se partageit
entre les enfants de tous les mariages, comme étant
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vraiment les biens de la mére de tous lesdits enfants.
193. Lorsque la femme a donné ces conquéts a son
second mari, s1l n’y a, lors de sa mort, aucun enfant
de son premier mariage, comme c’est en leur faveur
que I'édit est fait, I'édit cesse, et la donation subsiste.
Mais ¢'il s’en trouve un du premier mariage, les en-
fants du second lit sont admis aussi bien que lui a ré-
péter les biens donnés. Ils le peuvent, quand méme n1
les uns ni les autres ne seroient héritiers de leur mére::
car cette action révocatoire leur est accordée en leur
seule qualité d’enfants.

Lorsque la femme a dispos€, depuis son second
mariage, des conquéts du premier envers des étran-
gers, les seuls enfants du premier mariage peuvent
les répéter contre les acquéreurs et autres tiers-déten-
teurs, et seulement pour les portions qui leur auroient
été déférées dans la succession de leur mére.

194. Il paroit par 'arrét de 1696, appelé de Garan-
ger, que la défense faite par la coutume a la femme
d’avantager son second mari des conquéts de son pre-
mier mariage a été étendue a Phomme qui se remarie :
mais il n’est pas également certain que l'interdiction
d’aliéner ou engager a des tiers lesdits conquéts au
préjudice des portions des enfants du premier lit ait
de méme été étendue a 'homme.

Voyez, pour plus grande explication de cetart. 203,
les notes sur ledit article.
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TITRE X.
De la communauté.d’entre homme et femme mariés.

ARTICLE CLXXXVI,

Homme et femme conJomcts par mariage sont

16
¢/.par., uns (1) et communs en biens meubles (2), dettes ac-

art., 220.

tives (3) et passives, faites tant auparavant leur mariage
que duranticelui; et & conquests (4) immeubles faits
durant ledit mariage : en telle maniére que par le tres-
pas de I'un.desdits conjoints (5), lesdits meubles,
debtes, et conquests, se divisent (6) entre le survivant,

(1) Car la femme, & cause de la puissance que son mari a sur elle,
est censée ne faire qu'une méme personne avec son mari; lequel en
conséquence est regardé comme le chef et le seul selgneur de la
communauté qui est entre sa femme et lui.

(2) Quels biens sont meubles Voyez lIntloducuon {}enerale ch. 3,
sect. 1, art. X. .

A Tégard des_immeubles‘que chacun des conjoints avoit lors de la
célébration du mariage, il n'y a que la jouissance qui tombe en com-
munauté; chacun des conjoints en demeure seul propriétaire, et ils
sont pour cela appelés propres de communauté. VoyeLl Introduction,
ch.x, art. 1, §. 3.

(3) \Ioblhalres c’est-a-dire les créances , etles dettes d'une somme
dargent, ou de quelque autre chose mobiliaire.

(4) Quels immeubles sont conquéts, quels sont propres. Voyez
ITntroduction, ch. 1, art. 1, §. 2.

(5) Ou par la séparation judiciaire.

(6) 1l est clair que ces termes ne peuvent s'entendre d'une division
réelle que le partage seul peut faire: le sens est donc que le twépas
de I'un des conjoints et la dissolution de communauté ont cet effet,



TITRE X. 119

auquel en appartient la moitié, et les héritiers du tres-
passé, auxquels appartient Pautre moitié.

q'ue le survivant et les héritiers du prédécédé ont ‘chacun une part

_indivise dans les biens de la communanté. Donc avant'la dissolu-

N

tion de communauté, chacun des conjoints n’y a pas une part; mais
ils appartiennent in solidum , au seul mari, comme chef de la com~
munauté, et comme ne faisant, quant aux biens de la communauté,
qune seule personne avec la femme , suivant les termes ci-dessus,
sont uns. Voyez infra, art. 193, sup. Introd., n. 1.

ARTICLE CLXXXVII.

Aussi est tenu le survivant payer la moiué des
debtes (1) faites et 'congues auparavant, et durant
leur mariage et arrérages (2) des rentes que iceux
conjoints devoient lors de la dissolution de leurdit ma-
riage, lesquelles debtes et arrérages de rente se divisent

A. G, art.
175 et 167.

par la dissolution dudit mariage; tellement que ledit"

survivant n’en peut étre tenu ‘que pour la moiti€, et
lesdits héritiers pour Vautre moitié (3). Et néanmoins
n'est tenue la femmeny les héritiers, sinon jusques a la
concurrence (4) des biens de la communauté, pourveu
que, aprés le décés de lun des deux conjoincts, soit fait

(1) Mobiliaires.

(2) Ces arrérages se comptent de jour a jour; la communauté est
tenue de tous ceux courus tant auparavant que depuis le mnriage,
jusqu'au jour de sa dissolution. = :

(3) A l'égard des conjoints entre eux. Mais celui quiles a contrac-
tées, demeure, vis-a-vis du créancier, obligé pour le total. Voyez
I'Introduction , n. 131 et seq.

(4) La coutume ne dit pas qu’elle ne sera tenue que sur les effets de
la communauté, mais qu’elle en sera tenuc jusqu'a Ja concurence
desdits biens. Elle peut donc étre contrainte sur ses propres biens,
mais seulement jusqu’a concurrence de ce quelle aura amendé de
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loyal inventaire (5), et qu'il n'y ait faute ou fraude (6)
de la part de la femme, ou sesdits héritiers (7).

ceux de la communauté; en quoi ce privilége est différent de celui
d'un héritier bénéficiaire qui ne peut étre contraint sur ses propres
biens pour les dettes de la succession bénéficiaire.

On comprend dans ce que la femme amende de la communauté, et
la part qu'elle y a, et ce qu'elle y préléve a titre de préciput: on y
comprend tout ce qui doit lui étre précompté pour ce quelle doitdla
communauté; de méme qu'on diminue sur ce qu'elle amende de la
communauté, tout ce qui lui est dit par la communauté pour ses re-
prises et remplois.

Lorsqu'elle a doté des enfants communs conjointement avec ‘son
mari, des biens de la communauté, on doit aussi comprendre dans
ce qu'elle amende de la communanté la moitié de ces dots, puisqu'on
I'auroit retenue sur ses biens propres , si elle efit renoncé ala commu-
nauté.

L'effet de ce privilége est que la femme peut demander & étre ren-
voyée de la demande personnelle d'un créancier de la communauté,
en justifiant qu'elle a déja payé a d'autres autant qu’clle a amendé de
la communauté, ou en offrant de lui abandonner ce qu’elle a amendé
desdits biens, sous la déduction de ce qu'elle a déja payé a d’autres.

Il n’en est pas de méme des actions hypothécaires ; la femme doit
abandonner les conquéts qu’elle posséde, qui sont hypothéqués au
demandeur, sans qu'elle puisse retenir ce qu'elle auroit payé a d’au-
tres créanciers qui seroient postérieurs en hypothéque au demandeur.

Observez que dans ce cas, si la femme se tronve avoir payé plus
aux créanciers postérieurs qu'elle n’a amendé de la communauté,
tant par la part qu'elle a eue dans le mobilier, que par les fruits
quelle a percus des conquéts, jusqu'au délai qu'elle a été obligée
d'en faire a I'ancien créancier, elle peut répéter cet excédant du
créancier postérieur condictione indebiti: car n’étant sa débitrice que
jusqu'a concurrence de ce qu'elle a amendé, elle ne lui devoit pas cet
excédant.

La femme ne peut, vis-a-vis des créanciers, user de ce privilége
a I'égard des dettes qui procédent de son chef, ou auxquelles elle a
parlé avec'son mari; mais elle a recours contre son mari, ou ses hé-
ritiers , pour ce qu'elle en a payé au-dela de ce qu'elle amende. Elle
a recours non seulement pour ce qu’elle a payé a des tiers, mais aussi
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pour ce qu'elle s’est payé A elle-méme au-deld de ce qu'elle amende,
pour la confusion qu'elle a faite de la moitié de ce qui lui étoit di
pour ses reprises et remplois.

(5) Les héritiers de la femme sont, aussi bien qu'elle, tenus vis-a-
vis des créanciers de leur représenter un inventaire,, pour leur faire
connoitre combien ils ont ameridé. Si'quelque créancier avoit fait une
saisie générale, elle pourroit étre employée pour inventaire.

(6) Le sens de ces termes; qu'il n’y ait faute, paroit étre que la
femme est tenue des dettes jusqu’a concurrence , non seulement des
biens de la communauté dont elle profite ,-mais encore de ceux dont
elle ne profite pas, les ayant laissé perdre par sa faute.

(7) La femme est déchue de ce privilége lorsqu'il y a fraude,, cest-
a-dire lorsqu'elle a fait des détournements ou recelés.

ARTICLE CLXXXVIII.

Toutefois I'action hypothécaire demeure tousjours
sur 'héritage de Vobligé (1), et conquests immeubles
faits pendant ladite communauté.

(1) Le sens de cet article est, que quoique les dettes de la commu-
nauté se divisent, et que les conjoints entre eux n’en soient tenus
chacun que pour moitié, néanmoins laction hypothécaire demeure
pour le total sur 'héritage, c'est-a-dire sur les biens propres de I'obligé,
id est, de celui des conjoints qui a contracté la dette par acte devant
notaire, ou qui a été condamné a la payer; et sur les conquéts.

Observez, a I'égard de 'hypothéque des conquéts, une différence
entre le mari et la femme. Lorsque la femme est 'obligée, iln'y a de
conquéts hypothéqués que ceux qui échéent en partage a la femme:
mais lorsque c’est le mari qui est I'obligé, ils sont tous hypothéqués,
tant céux qui échéent au mari, que ceux qui échéent 3 la femme; le
mari, comme chef et seigneur de la communauté ( infra, art. 193 ),
ayant eu le droit de les hypothéquer pour total.

A.C.
art, 187.
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ARTICLE CLXXXIX.

alc.id-lfl':“'c-’t Et ot le survivant ou héritiers du décédé seroient -

187. COl]tlalIICT.S payel le tout, ils en auront leurs recours et
action respectlvement I'un contre l’autre pour la moi-
tié, selon que dessus. -

Yoyez l’Imroduc(ion7 n. 140.

ARTICLE CXGC.

A.C.  «Et auregard des rentes vendués et constituédes au-
urt. 1995.

« paravant ledit mariage par I'un ou l'autre des con-
« joints, ou ceux desquels ils auroient été héritiers,
« elles seront payées entiérement par celuy qui les aura
« vendués et constituées, quien demeurera seul chargé:
« sauf des arrérages (1), qui se payeront par moitié jus-
« qu’au jour de la dissolution dudit mariage. Et (2) en
« cas que celuy (3).des conjoints qui ne les auroit ven-
« dués et constituées, ny ceux desquels il seroit héri-

(1) Echus jusquau jour de la dissolution de communauté. Voyez
I'art. 187, note 2.

(2).Cetle seconde partie de l'article est contraire a ce qui s'observe
dans les autres coutumes, dans lesquelles lhyothéque des créanciers
des rentes dues par chacun des conjoints avant le mariage est res-
treinte aux seuls conquéts échus au lot de leur débiteur.

(3) Cest-a-dire la femme , suivant qu'il résulte de 'art. 175 de I'an-
cienne coutume, d'oti cette disposition est tirée: il n'en est pas de
méme du mari. La raison de différence est, que le mari ayant éié,
pendant le mariage , seigneur pour le total des conquéts, et en ayant
eu la libre disposition , notre coutume en a conclu qu’il avoit pu les
hypothéquer tous & ses propres créanciers, et qu'en conséquence
méme ceux échus au lot de la femme leur étoient hypothéqués.
Contrd , vice versi , la ferame n’ayant jamais eu plus de la moitié dans
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« tier, en. fust poursuivy hypothécairement comme
« détenteur des conquest, il en'aura son recours , pour
« le sort prlnc1pal et arrerages escheus depuis 1a dis-
« solution de ladite communauté, contre le constituant
« ou son héritier; ses biens et hérltages.- »

les conquéts, laquelle moitié est'déterminée & ceux échus dans son

lot, les créanciers propres de la femme ne peuvent prétendre aucune
) prop P P

hypothéque dans ceux échus au lot du mari; qui sont censés n’avoir

jamais appartenu ala femme leur débitrice.

ARTICLE CXCI.

Rentes cons'titu‘ée‘s a prix d’argent, sont réputées im-
meubles, jusqu’a ce qu'elles soient racheptées (1) Et
n’est loisible d’acquérir et achepter rentes & moindre
prix que de douze livres (2) tournois pour le sort prin-
cipal de vingt sols tournois de rente.

Cet article a été placé sous le titre de la communauté., pour nous
apprendre que les rentes qui appartiennent aux conjoints lorsqu’ils
contractent mariage, étantréputées immeubles , ne tombent pas dans
leu1 communauté, '

(1) Gar par le rachat elles sont gteintes, et ce gui nlexiste plh:

’

n'est susceptible d'aucune qualité. A I'égard des deniers provenns du

rachat,.quoiqu'ils soient meubles,-ils ne tombent en la communanté

qu'a la charge de la reprise ou remploi au profit du conjoint a gui la
rente appartenoit avant le mariage, infra, art. seq. car ils'tiennent
liew & ce conjoint de sa rente, qui lui étoit propre de communanté.

C.d.Par.,
art. 94.

(2) Le fur des rentes a changé plusieurs fois depuis ce temps ; tout.

le monde sait qu'on ne les peut acquérir aujourd’hui pour un moindre
prix que de vingt livres pour chaque livre de rente; ce qui s'appelle

le fur du denier vingt. Ces rentes, qui se consmuent a prix d’'argent ;.

doivent consister en une somme d’argent de rente annuelle et perpé-
tuelle: les ordonnances ont défendu d’en constituer en grams ouan-
tres choses.

_Elles doivent étre constituées pour une somme d'argent, que celuj



124 -, TITRE X.

. au profit.de qui elle est constituée, doit ou compter a celui qui la
éo_nstitue , ou la compenser avec parei“e somme que celui qui consti-
tue la rente lui devroit. On ne peut pas néanmoins constituer une
rente pour des arrérages d'une autre rente, ou pour des intéréts
d'une somme que devroit celui qui la constitue a eelui a qui elle est
constituée; c’est ce qui s'appelle anatocisme. Mais rien n'empéche
qu'on constitue une rente pour le prix d'une somme due pour des ar-
rérages derente fonciére ou pour des fermes.

Les constitutions de rente pour prix de marchandises vendues lors
de la constitution , ou pen auparavant, sont souvent présumdes usu-
raires, sur-tout lorsque les marchandises n’étoient pas 4 l'usage de
celui 3 qui elles ont été vendues, qui ne les achetoit que pour en
faire de l'argent en les revendant 4 perte. En conséquence , dans ce
cas et autres semblables, elles sont déclarées nulles, et les arrérages
qui en ont été payés, sont imputés sur le principal. Molin., tr. de
usur., q. 22. 5iles marchandises étoient 4 I'usage de celui qui a con-
stitué la rente pour le prix d’icelle, et qu'elles n’aient été vendues
quau juste prix, on ne déclare pas la constitution nulle, et I'on
se contente de ne faire courir la rente que depuis I'expiration du
temps quon a coutume d’'accorder aux acheteurs de pareilles mar-
chandises. Lorsque la: vente des marchandises a été faite dans un
temps non suspect, par exemple, un an avant la constitution, on ne
peut critiquer la constitution de rente faite pour le prix de ces mar-
chandises.

Les constitutions de rente doivent étre faites sous la faculté perpé-
tuelle de rachat, qui est imprescritible ; infra , art. 268.

Toutes clauses qui tendent principalement & géner cette faculté,
sont illicites et nulles; telles que celle que le débiteur ne pourra
racheter la rente qu'en avertissant le créancier un certain temps au-
paravant. :

Enfin il est de I'essence de la constitution de rente, que la somme
pour laquelle'ellc a été constituée ne soit pas exigible. 8i le débiteur-
quiTa constituée , s'étoit obligé de la rembourser au bout d’'un certain
temps , ou sous une certainc condition , ce ne seroit pas tant une cou-
stitution de rente, qu'un prét usuraire; et tous les arrérages qui
auroient été payés pourroient étre imputés par le débiteur sur le sort
principal. Cest en conséquence de ce principe, qu’il a été fait dé-
fense au prevot d’'Orléans, par les arréts de la cour, de donner a
intérét les deniers des mineurs; & la charge de rendre la somme
principale & leur majorité. '
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Un débiteur. de rente peut néanmoins, en certains cas, étre con-
traint & rendre la.somme qu'il a re¢u pour le prix; savoir, 1° lors-
quiil n’a pas satisfait & quelqu'une des conditions de contrat de
constitution ; comme par exemple, §'il n’avoit pas fait'un certain em-
ploi des deniers par lui regus pour le prix de la constitution qu'il
s'étoit obligé de faire pour la stireté de Pacquéreur. 2° Le créancier
de la rente qui est opposant au décret de I'héritage, ou au sceau de
deToffice quilui est hypothéqué, peut, étant mis en ordre sur le prix,
exiger le remboursement de sa rente. 3° Lorsque le débiteur a fait
faillite , le principal devient exigible.

ARTICLE CXCII.

« 81 durant le mariage (1) est vendu aucun héritage C.d. Pary,
art: 23a

« propre appartenant & I'un ou a l'autre des conjoincts
« par mariage, ou si ladite rente est racheptée, le prix
« de la vente (2) ou rachapt est repris surles biens dela
« communauté (3) au profit de celui & qui appartient
« 'héritage ou rente; encores que en vendant n’eust
« été convenu du remploy ou récompense, et qu Il n y
« ait eu aucune déclaration sur ce falte

(1) Ajoutez , et commauté de biens. :

(2) On ne doit donc pas avoir égard au prix pour lequel il a été
donné-en mariage ; mais seulement & celui deila vente ; c’est-a-dire au
prix pour lequel il a été vendu durant la communauté. :

(3) Ajoutez, et subsidiairement sur les biens propres du mari , lorsque
c'estle propre dé la femme qui a été vendu: Introduction’y n. 117.

ARTICLE. CXCIII.

Le mari est seigneur des theubles (1) et conquests 45 Cpath

T enubles par lui (2) faits durant le mariage de lui c.d.pur,
art. 22.)

(1) Méme lorsque la femme a réseryé propre son mobilier ; sauf &
la reprise de la valeur.

(2) Ges termes sont inutiles; car il en est de méme des propres
ameublis par la femme.
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et de si femme; en telle maniere qu’il tes peut vendre,
aliéner ou hypothéquer, et en faire et disposer (3) par
dlsposmon ou donatxon faite entre-vifs (4) a.son plax—
511 et volonté, sans le: ‘consentement de: sadxte femme

a personne capable (5) ei sans fraude. 6)."!

(3) Il peut les dlsmpex méme delznq‘uendo Voyez IImroducnon 3
n 27 i . il

(4) Car par testament il ne péu‘f?d‘i’spds’e‘x‘"’qiie-‘de"s'a"pa’rt. Vo'yez
PIntroductien, n. 158.

(5) Voyez I'Introduction ;ibid. .1 -

(6) Il y a fraude lorsque ces dispositions tendent 4 faire passer &
tup ou 4 shfamille le§ biens de la communmité; anrpréjudice de sa
fqmmer Une disposition par, laquelle I¢ mari dlsposeroxt de 'uniyer-
sahte oy dune portion conmdenble des. blens de sa communauté,
passeron; ‘pour faire une “frande du’ dr01t de'sa femme., suivant ]'1
ndte de Dumoulm sur l'arucle 17 de la éotitakie de Saixi- Quentm

- 1 s
ILRGHL i { { :

ART‘I’CL‘E"GXC‘I'V' T 450, 9

o §6  asBagfaosht o volaar
Femme marlée ne peut ( ) donne1 ahéner dlspo-

ser, ne aucunément contlacter (2) entre vifs (3), sans

automé (4) et consentement dé son' ma11 -

1

(I) Ces termes expnment sop: mhablleté Voyez llntroductlon,
ch. 8 § 0H Rl o r i

(2) Ge terme sngmﬁe qu ‘elle ne peut en contractant nis obllger, ni
ob]iger les autres énvers ellé.Voyez Flatroduction ;! ibid.

(4) Mais elle peut sans son mari faire testament et autres ordon-
nances de derniéres volontés , d'étre la volonté. La raison est, 1° qu’il
est de la nature des derniéres volontés Qétre la volonté de la seule
personne qu1 dlsppse de quelque chose, aprgs sa mort, sans que la
volonth daucune aulre personne Y doxve mﬂuer 2° parcequ ‘elles
n'ont effet qu’ au ‘temps de'la mort auquel temps cesse la puissance
maritale qui rendoit 1a femme iphabile  disposer.

(4) Voyez I'Introduction ; ibid.
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ARTICLE CXCYV.

Le mari estseigneur des actions (1), posé (2) qu'elles
procedent du costé de la femme: et Peut sans elle - -agir
et déduire les droicts (3) d’icelle en jugement.

; (x) L'ancienne coutume explique de quellés_.ac:tions: il y est dit;
art, 168: Le mart peut sans sa femme poursuiure et défendre aux actions

personnelles,, etc. Par actions personnelles ; elle n’entend pas les ‘ac-
tions mobiliaires. Clest une suite de 'art. 193, qui déclare le mari sei-

gneur des blens de la communauté : d’otiil suit qu'il est-seigneur des

actions mobiliaires de sa femme, et de celles qui ne: concernent que
la jouissance de ses propres, puisqu'elles font partie des biens de la
communauté ; art. 136. - :

. (2) Cest-a-dire quoiqu’elles. :

(3) Ce qui doit sentendre seulement des actions mobxlxaxres et pos-
sessoires ; secits de celles qui concerneroient la propriété des_pl opres
de-sa femme ; sur lesquelles voyez Varticle 201.

e biniath
ARTICLE GXCVI

. Femme marlée e se peut ( ) obhger sans le: con=

sentemént de son mdrl 81 elle n'est sePalee de

A.C.
art. 168.

A. C.,art.
169.
C.d. Par.,

" art. 134.

(1) Gomme elleme peutrien faire qu‘e dependamr‘nent‘ de:son nfdfi,
elleme peut sans son autorité s'oBiligerpar son fait, soit'én ‘contrac-
tant une succession, ou en s'y immisg¢ant , etc. C'est en ce sens 'quela:
couttiime dit-qu'elle ne peut sobliger. Mais dans tous les cas-auxquéls

nous. pouvons.étre obligés sans motre! fait; par le fait dun-autrey la-
femme peut étre obligée sans lautorité: de son mari, comme toute

autre personne’: par exemple; si quelqu’un a'étayé une maisoridu
P pies s q

propreide la femme'; pouri en emipécher.la ruine ; Ia femmé contracte’

sans son mari l'obligation d'indemuisér cette personne: Pareillement
daris tous les ¢as' auxquels la loi seule’'ou 14 seule équité naturelle
formé une obligation’; elle la forme dans la’pérsonne -de la femme
ddns son mari;, ‘comme dans’ toute autre: persoune. (est par cette
raison que lorsqu'une femme a emprunté, sans étre autorisée de son
mari, une somme d’argent quelle a employée utilement & ses af-
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biens par effets (2), ou marchande publique. Et estant

faires, soit & acquitter ses dettes , soit & améliorer ses héritages, clle
est obligée de rendre cette somme jusqu'a concurrence de ce qulelle
en a profité; et cette obligation nait, non du contrat d’emprunt qu’elle
en afait, lequel est nul, étant fait sans I'autorité de son mari , mais de
cette régle 'de I'équité naturelle, Neminem @quum est cum alterius
detrimento locupletari, 1. 206 , de req. jur. laquelle seule, etindépen- .
‘damment du contrat d'empriat, est suffisante pour produire en cette
femme l'obligatioﬁ dé rendre une somme dont elle a profité.

Il n’est pas douteux aussi quela femme peut sans son mari s'obliger
ala réparat’ion desj torts qu'elle auroit causés & quelqu’un par quelque
délit on quasi-délit, la loi n’ayant pas entendu lui assurer l'impunité’
de ses délits, en lui défendant de rien faire sans I'autorité de son mari
Mais le créancier ne pourra, tant que la communauté durera, se faire
payer sur les biens de la communauté, si ce n’est jusqu’a concurrence
de ce qu’elle auroit profité du délit. Il ne peut pas méme se faire payer
sur les revenus des propres de la femme, puisque ces revenus ap-
partiennent a la communauté, ;

Observez que quoiqu’une femme maride qui, en contractant , se dit
fille ou veuve, pour tromper celui avec qui elle contracte , commette
en cela un délit, néanmoins clle ne eontracte pour cela envers lui au-
cune obligation, s'il a été a portée de s'informer de I'état de cette
femme ;'parceque autrement il seroit trés facile d’éluder la loi en in-
sérant dans les eontrats des femmes mariées cette fausse qualité de
fille ou de veuve. Facit., 1. 19, ff. de req. jur. !

En général le dol que commet une femme non autorisée en contrac-
tanty ne l'oblige pas, I'autre partie devant s'imputer d’avoir contracté
avec-elle..

(2) €est-a-dive -qu'il faut que la séparation ait été exécutée: I'an-
cienne coutume, en lart. 171, lexprimoit en ces termes: Peut et lui
loist ;aprés partage fait avec sondit mari.

Par I'ancienne coutume, art. 171, la-femme séparée pouvoit con-
tracter et disposer de ses biens meubles et immeubles, ainsi ¢t en la
maniére qu’elle pourroit faire si élle n’étoit mariée : mais on observe
a présent que cette liberté qui lui est donnée de s'obliger sans auto=
risation , est bornée aux seuls actes d’administration , et qu'elle ne
s'étend point aux aliénations et engagements qu'elle voudroit faire de
@S propres. i

Elle a mnéme besoin d’autorisation pour le rachat d’'une rente qui
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marchande publique, elle soblige et son mari (3)
touchant le faict et dépendance (4) de ladite marchan-
dise publique.

lui est due , le mari ayant intérét d'y étre appelé pour veiller au rem-
ploi des derniers de rachat, pour la siireté des charges matrimoniales
aaxquelles la femme doit contribuer.

(3)La femme marchande publique et commune, s'oblige elle et son
mari, et par corps. .

(4) €ela comprend non seulement les rachats et ventes de mar-
chandises , mais aussi les lettres de change, et emprunts des deniers
faits pour son commerce.

Outre les deux cas d'exception portés par cet article, la jurispru-
dence a encore excepté de la nécessité de l'autorisation, 1° I'acte par
lequel une femme s’oblige envers le créancier de son mari pour le
tirer de prison, lorsqu'il n’en peut étre tiré autrement, Ia dette pour
laquelle il y est retenu étant de celles pour lesquelles' on n’est pas-
admis au bénéfice de cession: 'acte par lequel elle s’obligeroit avant
que son mari soit en prison, pour empécher qu'on ne I'y mette, n'a
pas la méme faveur: 20 I'acte par lequel elle s'oblige pour se délivrer
elle-méme de prison ot elle a été mise. 3° Quelques arréts ont aussi
dispensé de I'autorisation les actes par lesquels une femme s'obligeoit ,
pour cause de dot qu'elle promettoit & un enfant en mariage , ou pour
sa profession religieuse. L'obligation qu’elle contracte pour se nouwrrir
elle et ses enfants, étant encore plus indispensable, doit aussi dtre
exceptée. :

Enfin on doit dispenser d’autorisation les actes que la femme a faits
dans un temps auquel-elle avoit un juste sujet de se croire veuve , sur
la foi des certificats en bonne forme de la mort de son mari qu'on
croyoit mort, et qui a reparu depuis. Barbarius Philippus.

ARTICLE CXCVII.

« La femme n’est réputée marchande publique,
« pour débiter (1) et recevoir la marchandise dont son

a

C.d. Par,,

rt. 235.

(1).La femme ne s’oblige pas en ce cas; mais elle oblige son mari, .

comme l'obligeroit un facteur.

Coutumes d’Orléans, T. 11. 9
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« mari se mesle: mais est réputée marchande publi-
« que, quand elle fait marchandise séparée, et autre
« que celle de son mari. »

ARTICLE CXGVIII.

Les séparations de biens (1) d'entre homme et
femme conjoincts par mariage sg doivent faire avec
connoissance de cause (2), et information (3) préala-
blement faite par les juges (4) des lieux ou seront de-
mourants ceux qui requerront lesdites séparations dé-
clarées valables, sinon que les sentences d’icelles ayent

(1) A plus forte raison celle d’habitation.

(#) Le consentement des parties n’est donc pas suffisant pour que
le juge puisse ordonner la séparation ; et une sentence quil’ordonne-
roit'sans connoissance de cause, quoique rendue du consentement
des parties, ne seroit d'aucun effet. A plus forte raison un acte par-de-
vant notaires, par lequel les parties consentiroient leur séparation,
est de nul effet, quelque juste cause qu'il y ent d'ailleurs de séparation.

Surles causes pour lesquelles le juge peut 'ordonner, voyez I'ln-
troduction , n. 8g.

(3) Ce terme est pris ici pour enquéte; car ce n'est pas par la voie
de plainte et d’information que la femme demande‘la séparation,
mais par une demande au civil, sur laquelle le juge rend un appoin-
tement qui permet a la femme de prouver par enquéte les faits pour
lesquels elle demande séparation ; sauf au mari de faire enquéte con-
traire. Cet appointement n'est pas nécessaire lorsque la femme a la
preuve littérale de ses faits, tels que peuvent &tre les sentences et
autres-actes qui constatent la déroute des affaires du mari.

Si la femme qui veut parvenir & la séparation d’habitation, a pris
la voie de la plainte, le juge doit civiliser I'affaire ; & moins que I'a-
trocité des faits n’exige que la plainte soit suivie. :

(4) La femme qui demande séparation ne pouvant pas encore
avoir d'autre domicile que celui de son mari, c’est par-devant le juge
dua lieu de ce domicile qu’elle doit donner sa demande. Les juges
d'église avoient voulu autrefois s’arroger la connoissance de ces af-

faives ; il y auroit abus s'ils en connoissoient.
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\

été publiées en jugement i jour ordinaire, le juge
séant, et enregistrées en la juridiction dudit juge, et
erécutees (5) sans fraude (6).

(5) Une sentence de séparation, de biens est esécutée lorsqu’en
exécution la dot de'la femme lui a été restituée par son mari, ou du
moins lorsqu’elle a fait des poursuites contre son mari pour se la
faire restituer, qu'elle n’a point abandonnées.

(6) Il y a fraude lorsque la séparation s'est faite clandestinement,
et a été cachée aux créanciers du mari pour les tromper.

ARTICLE CXCI1X.

Si, aprés la séparation des biens d’entre homme et
femme conjoincts par mariage , lesdits conjoincts se ras-
semblent et mettent leurs biens ensemble (1), cessera
Ieffet de ladite séparation, et 1 enlreront en ladite com-
munauté les meubles et acquests zmmeubles mesme ceux
qui sont escheus et acquis pendant ladite séparation,
comme si elle ne fust advenué, demeurant néanmoins
bon et valable tout ce qui a esté contracté pendant la
séparation.

(1) Lorsque la séparation est d’habitation, le retour de la femme
chez son mari en fait cesser I'effet, et il n’est pas besoin d’aucun acte,
le retour par lui-méme étant assez notoire. Mais lorsque la séparation
est de biens seulement, il faut pour faire cesser I'effet de la sépara-

tion, qu'il y ait un acte par-devant notaires du rétablissement de a
ctommunauté. Voyez Lalande, et 'auteur des notes de 1711,

ARTICLE CC.

~

'ALC.

art. 17t.

AC.

Femme mariée peut intenter et poursuivre (1) enju- ">,

Clest une exception a la régle générale qui est en I'article suivant.
(1) Mais s'il intervient quelque condamnation a son profit, ce sera

& son mari A recevoir.

94
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gement, sans son mary, l'injure dite ou faite 2 elle: et
aussi peut étre convenué sans son mary, pourlinjure (2)
que elle auroit faite ou dite & aucun. Toutefois si ladite
femme est condamnée, le mary et les biens que lui et
sadite femme ont et possédent constant leur mariage,
n’en sont tenus durant la communaulé de biens.

(2) Ce qui comprend quelque espéce de délit que ce soit, par le-
quel elle auroit fait tort a quelquun.

ARTICLE GCI.

Femme conjoincte par mariage peut poursuivre ses
autres (1) actions et droicts avec Pauthorité (2) de son
mary. Et au refus de I'authoriser par sondit mary, elle

peut requérir étre authorisée par justice, et en cette

qualité intenter (3) lesdites actions; sans que les sen-
tences ou jugemenls qui pourroient élre donnes alen-

(1)-Qui concernent la propriété de ses immeubles. Quoiqu’elle de-
meure ; durant le mariage , propriétaire de ces actions, et qu'elles ne
soient pas comprises sous la disposition de I'art. 195, néanmoins la
puissance que son mari a acquise sur elle, qui la rend inhabile a rien
faire-que dépendamment de lui (art. 194 ), I'empéche de pouvoir in-
tenter ces actions sans étre autorisée par son mari, ou par justice.

Par la méme raison, clle ne peut défendre seule aux actions qui
concernent la propriété de ses immeubles; ceux qui ont ces actions a
intenter contre elle doivent assigner son mari et elle.

Quand méme I'action auroit ¢té intentée avant le mariage, par la
femme, ou contre clle, la procédure ne peut plus, depuis le mariage,
se faire par elle ni contre elle, si elle n'est assistée de son mari, ou
sur son refus, autorisée par justice.

(2) II'n’est pas nécessaire que cette autorité soit expresse,, comme
elle doit I'étre dans les actes judiciaires: la femme est censée suffi-
samment dutérisée par son mari, lorsqu'il est p'lrne conjointement
avec elle dans ['instance.

(3) Mais non pas recevoir.
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contre desdites  fernmes non authorisées, ne advotiées par
lesdits maris, puissent estreexécutées sur les biens de la
communaulé et pendant icelle. Toutefois le mari sera
tenu rapporter (4) ce qu'il aura pris et receu a cause
desdzts drozcts et.actions poursuivies par sadztefemme

(4) Par exemple lorsquune femme , aw refus de son mari, Sest
fait autoriser par justice pour accepter.une succession , pomsmwe les
débiteurs et défendre aux actions des creancxers de cette succession ;
qumque les condamnallons obterines par lL,SdllS ueaucxers contre
cette femme ne. pmssent s'exécuter durant le mariage sur les biens de
la communauté , néanmoins le mari doit leur compter de tout ce qu'il
a regu pour sa f emme: de cette succession.: ;

“ARTICLE CCIL

En traicté de mariage (1), et avant (2) la foi bail-
lée et bénédiction nuptza/e homme et femme peur
vent faire et apposer telles conditions, doiiaires’;'dona-
tions (3), et autres conventions (4) que bon leur sem-
blera.” <6 ST A ,

‘(x) Et non pas des contrelettres ; infra, art. 223

(2) Il est dit avant; car aprés la bénédiction nupnale iln’ est plus
permls de faue 'lucunes COnVeDthﬂS de mar. lage

(3) Ce qui doit s'entendre, sauf la légitime des enfants. Voyez une

aatre excepuon art. suiv.
(4) Voyez I'Introduction, ch. 2, art. 1.

A.C.
art. 273.
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ARTICLE CGCIIIL.

« Femme qui se remarie (1) en secondes, ou autres
«nopees, ayant enfants (2), ne peut avantager (3) son
« second, ou autre subséquent mary (4), de ses propres
« et acquests (5), plus que I'un de ses enfans, de son
« p1~e‘rrxie1' second ou autres mariages, pourroit pren-
«'dre en sa succession (6) aprés son décez. Et quant (7)
« aux:conquests (8) faicts avee ses plecedens maris,

(1) Idem delhomme Voyez I'Introduction’, ch. g.

(2) L'édit ajoutoit, ou enfants de leurs enfants. La coutume a re-
tranché ces termes, comme superflus, les petits-enfants étant suffisam-
ment compris sous le terme d’enfants, suivant la loi 220, ff. de verb.
signif.

Quoique la coutume s’exprime au p]urlel ayant enfants, il suffit
qu'elle en ait un; car non est sine Liberis cui vel unus filius unave filia
est. 1. 148, ff. d. tit.

(3) Ni directement, ni par personnes interposées. Introduetion],
n. 162. Voyez quelles espéces d’'avantages sont conprises sous cette
disposition , Introduction, n. 161.

(4) Le sens est qu'elle ne peut donner quela valeur d'une part d’en-
fants a tous Ieschts maris ; de manigre que si elle.l'a déja donnée au
second, elle ne peut plus rien donner au troisiéme et autres ulté-
rieurs maris. ‘

(.)) Ce qui comprend aussi les meubles : 'édit les y comprend ex-
pressement

(6) Voyez I'Introduction, n. 164 et seqq.

(7) GCette disposition est particuliére & notre coutume et a celle de
Paris.

(8) Ce terme comprend méme le mobilier de la premiére commu-
nauté, comme en la premiére partie de larticle. Le terme d'acquéts
comprend les meubles : cela a été jugé par un arrét célébre de 1695,
rendu sur les conclusions de M. d’Aguesseau; et par un autre de
1698, qui ont fixé la jurisprudence. L'arrét de 1698 a aussi jugé que
méme le mobilier que la femme y avoit apporté en se mariant, y étoit
compris. Lacombe cite un arrét du 1°" septembre 1774, qui a jugé la
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« elle n’en peut aucunement avantager son second,
« ou autres maris. Toutefois peut disposer d’iceux a
« autres personnes, sans que telle disposition puisse
« préjudicier aux portions dont les enfants desdits pre-
« miers mariages pourroient amender (9) de leurmére.
« Et néanmoins succédent (10) les enfants des subsé-
« quens mariages ausdits conquests, avec les enfans
« des mariages précédens, également venans a la suc-

méme chose. Il en est autrement des propres que la femme a ameu-
blis & la premiére communauté, suivant qu'il a été jugé par un arrét
du 24 _]lllllet 1741. La raison de différence est que les meubles: ap-
portés par la femme en la premiére communauté, sont, par leur na-
ture de meubles, biens de cette communauté, au lieu que les propres
qu'elle y a ameublis n’étoient biens de cette communauté que par la
fiction de 'ameublissement,” qm ne doit avoir d’effet que pour e cas
pourlequel elle a été faite.

Lorsque le mobilier de la communauté a été consxderablement
augmente pendant la continuation de communauté, .]e ne pense pas
que cette augmentation ‘doive étre comprise dans la disposition de
cet article; si ce n'est dans le cas auquel cette augmentation ne pour-
roit se justifier facilement. C'étoit apparemment le cas de Larrét du
28 aodt 1702 qu'on-cite.

La somme que la femme a eue pour forfait de communauté par une
clause du contrat de son premier mariage, lui tenant lieu de sa part
dans cette communauté, est comprise sous le:terme conqués.

(9) La coutume met une différence entre les dispositions faites an
.profit de son mari, et celles faites au profit d'autres personnes. Lorsque
la femme laisse des enfants tant du second que du premier mariage,
les dispositions faites. au profit d’étrangers ne sont nulles que pour
les portions des enfants du, premier lit; celles faites au profit du se-
cond mari le sont-entiérement. Voyez I'Introduction, n. 193.

(10) L'ancien usage étoit que les enfants du premier lit succedoient
seuls anx propres et conquéts du premier mariage ; et les enfants du
second succédoient seuls & ceux du second, et aux meubles: ce qui
a été corrigé lors de la rédaction de 1509, en la maniére qu'il est
porté en cet article. Voyez le procés-verbal de I'ancienne coutume sur
Iavt. 41.
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« cession de leur mére, comme aussi les enfans des
« précédens licts succédent pour leurs parts et portions
«aux conquests faicts pendant et constant les subsé-
« quents mariages. Toutefois si le mariage est dissolu,
«ou que les enfans du premier mariage décédent,
« elle en peut disposer comme de sa‘chose. »

ARTICLE CCIV.

« Il est loisible & femme noble ou non noble (1),
«.aprés le décez (2) de son mary, ou a ses héritiers,

«si‘elle prédécéde, renoncer, si bon lui semble, a la
« communauté de biens d’elle et dudit mary, la chose
« étant entiére (3): Et en ce faisant demenre quitte (4)
« des debtes mobiliaires (5) deués par ledit mary au
« jour de son trespas, en faisant (6) faire bon etloyal (7)

(1) Voyez I'Introduction; n. ga.

(2) Cela est dit par forme d’exemple : il en est de méme lorsque la
communauté est dissoute du vivant du mari par la séparation.’

(3) Cest-a-dive avant que la femme ou ses héritiers aient accepté
Ia communauté, soit e\{pressement soit tac1temenr, ‘en fdlc'\nt qllelque
acte de commun, Voyez IIntroduction, n. g1.

(4) Méme vis-a-vis des créanciers. Voyez I'Introduction, n. 94.

(5) Et autres dettes dela communauté; il néanmoins qu'elle
ne les ait pas contractées élle- meme et ne sy soit pas obll{'ee Voyez
Particle suivant.

(6) Pour que la femme qui survit a son mari, et'est en possession
des biens de la commnnauté, piisse renoncer valablement  la com-
munauté, il faut qu'elle ait fait'un bon et loyal inventaire: II' n’est
pas nécessaire: lorsqu'elle renonce du vivant de son mari en cas de
sépatation, nilorsque ses héritiers renoneent, la communanté ayant
¢été dissoute par son prédéces. .

(7) L'inventaire, pour étre bon et loyal, doit étve'faitien présende

. ‘deshévitiers du mari qui se trouvent sur le liew, ou'eux duement ap-

pelés. Lorsqu'ils ne sont pas sur le lieu, le procureur du roi ou fiscal
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« cession de leur mére, comme aussi les enfans des
« précédens licts succédent pour leurs parts et portions
«aux conquests faicts pendant et constant les subsé-
« quents mariages. Toutefois si le mariage est dissolu,
«ou que les enfans du premier mariage décédent,
« elle en peut disposer comme de sa‘chose. »

ARTICLE CCIV.

« Il est loisible & femme noble ou non noble (1),
«.aprés le décez (2) de son mary, ou a ses héritiers,

«si‘elle prédécéde, renoncer, si bon lui semble, a la
« communauté de biens d’elle et dudit mary, la chose
« étant entiére (3): Et en ce faisant demenre quitte (4)
« des debtes mobiliaires (5) deués par ledit mary au
« jour de son trespas, en faisant (6) faire bon etloyal (7)

(1) Voyez I'Introduction; n. ga.

(2) Cela est dit par forme d’exemple : il en est de méme lorsque la
communauté est dissoute du vivant du mari par la séparation.’

(3) Cest-a-dive avant que la femme ou ses héritiers aient accepté
Ia communauté, soit e\{pressement soit tac1temenr, ‘en fdlc'\nt qllelque
acte de commun, Voyez IIntroduction, n. g1.

(4) Méme vis-a-vis des créanciers. Voyez I'Introduction, n. 94.

(5) Et autres dettes dela communauté; il néanmoins qu'elle
ne les ait pas contractées élle- meme et ne sy soit pas obll{'ee Voyez
Particle suivant.

(6) Pour que la femme qui survit a son mari, et'est en possession
des biens de la commnnauté, piisse renoncer valablement  la com-
munauté, il faut qu'elle ait fait'un bon et loyal inventaire: II' n’est
pas nécessaire: lorsqu'elle renonce du vivant de son mari en cas de
sépatation, nilorsque ses héritiers renoneent, la communanté ayant
¢été dissoute par son prédéces. .

(7) L'inventaire, pour étre bon et loyal, doit étve'faitien présende

. ‘deshévitiers du mari qui se trouvent sur le liew, ou'eux duement ap-

pelés. Lorsqu'ils ne sont pas sur le lieu, le procureur du roi ou fiscal
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« inventaire; sinon (8) quil y eust convention au con-
« Ilall‘e

de la justice ou étoit le domicile du mari, y assiste pour eus. Il doit
contenir la prisée des meubles de la communauté, qui se fait par un
hmssmr, assisté de quelque revendeur ou revenderesse

La veuve peut employer pour inventaire celui que son mari auron
fait peu avant sa mort.

Une saisie générale des meubles faite par quelque créancier aprés
la mort du mari, ou peu avant, et la vente de ces effets , peuvent aussi
étre employees par la veuve pour inventaire.

Le procés-verbal de carence de meubles, que la femme fait faire
Iorsque son mari n’en a laissé aneuns, tient parelllement lieu d'in-
ventaire, ' 3 v . :

Un mventalre n est pas loyal, et rend, la renonciation nulle, lorsque
la veuve y a omis maheleusement des efféts de-la communanté qu'elle
avoit detoum(.s ou voulu soustraire 4 la connoissance .des héritiers-
Lomlssmn d'effets qui. peuvent ayoir cchappc 4 sa connoissance €t
n’est pas malicieuse , n emPeche pas lmventau‘e étre loyal.

(8) Cette fin de larncle a été mal-d-propos:et sans réfléxion ‘ajou-
tee, car il n’est pas douteux que la femme ne peut pas valablement
convenir qu elle ou ses héritiers ne pourront. renoncer a la commu-

nauté : cette convenuon seroit inutile. au mari, qul méme;, en cas
& acceplatlon » est tenu, suivant.l'art, 187, d'acquitter sa femme ou
ses héritiers de ee qu'ils payeroient de dettes au-deld de ce quiils
amendent de la communautg ; et il ne peut étre au pouvoir du mari
d alléner, en contractapt des dettes, nue partie: de la dot. I’Anneta-
teur de Lebrun pense que la fin de notre article doit s’entendrerdela
convention par laquelle on conviendroit:que la femme pourtoit re-
noncer sans faire inventaire: mais cette convention n'est pas plus
valable, une telle convention, qui tendroit & dounner 3 la femme la
facilité de tromper les héritiérs ou lés créanciers de son mari, étant
contraire aus bonnes moeurs.
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ARTICLE CCV.

« Et si ladite femme , ayant renoncé 4 la commu-
« nauté, estoit contrainte (1) payer quelques dettes de
« ladite communauté (2), comme ayant parlé, et y
« étant obligée, elle et ses héritiers auront recours (3)
«contre les hérmels dudit mary.

(1) Au lieu de ces termes; étoit contrainte payer, il auroit été plus
correct de se servir de ceux-ci, étoit dans U'obligation de payer: carla
femme, dés avant les poursuites des créanciers envers qui elle est
obligée , a action pour en étre indemnisée. 11 y a plus: lorsque la
femme s’est obligée 4 une rente pour son mari, elle ou ses héritiers
peuvent :demander que le mari ou ses héritiers seront tenus de la
rembourser dans un délai de quelques années , qui est laissé a I'arbi-
trage du juge, ou d'en rapporter décharge. Lebrun pense que ce
délai peut étre arbitré communément & cinq ans.

(2) La dot que la femme, conjointement avec son mari, a promise
4 un enfant commun , quoique durant la communauté, n’est pas une
dette de communauté : c'est pourquoi la femme, en cas de renoncia-
tion, n'a aucun recours pour la moitié qu'elle est obligée de payer.
Au contraire le mari, s’il avoit acquittée, lui précompteroit cette
moitié sur ses propres. Introduction , n. 131 ,in fin.

(3) Ce recours est de la méme nature que-celui qu’a la femme en
cas d’acceptation pour ce qu'elle a payé au-dela de la part dont elle est
tenue. Voyez sur ce recours, et sur lhypotheque de ce recours, In-
troduction, n. 140, et suiv.

ARTICLE GGCVI

«La femme qui renonce a la communauté, ne
« prend avec ses propres (1) que son doiiaire (2): sinon

&
(1) Ces termes comprennent non seulement ses propres en nature,
mais tout ce qui lui est dit par la communauté, déduction faite de ce
qu’elle doit & ladite communauté.
(2) Ajoutez, et une somme pour son deuil, qui lui’ est due par ses

A
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« que autrement (3) 1l soit convenu et acoordé par con-
« tract de mariage.» F

héritiers;, soit qu'élle accepte la communaute  soit qu "elle renonce.
Voyez I'Introduction’, 0. 31.

(3) Cette exception a rapport 4 la clause par laquelle on convient
que la femme, en renongant, pourra reprendre ce qu'elle a mis en
communauté. Voyez sur ce I'Introduction , ch. 2, art. 2, §. 5.

ARTICLE CCVII.

« Fruicts cueillis, coupez et abbastus( ) estant en
« maturité (2), ensemble les moisons et fermes ‘deues
« a raison desdits fruicts, sont réputez meubles, encore
« que les termes de payer lesdites moisons ou fermes
«ne solent écheus (3). Et au regard des arrérages de
« rentes fonciéres (4) ou constituées, et loyers de mai-

(x) 1 suffit qu'ils soient séparés de la terre pour qu'ils deviennent
meubles, quoiqu'ils né soient pas serrés et soient encore sur le
champ; 1. 13, £f. quib. mod. ususfr. :

(2) Car si le mari coupoit les fruits des héritages de sa femme
avant leur maturité, et que la dissolution de communauté arrivat de-
puis, avant le temps: qu'il auroit dit attendre pour les couper, non
seulement ces fruits coupés avant'leur maturité n’appartiendroient
pas & la commuauté , mais la femme ou ses héritiers pourroient pré-
teddre pour raison de ¢e dommages et intéréts.

(3) La raison est que laferme étant due pour les fruits qie le fer-
mier pergoit, elle est due et acquise anssitdot qu'il les 'a pergus; le
terme qui lui est accordé ne concerne que le paiement, et non la
substance de la dette. Voyez L. 213, ff. de verb. signif. Gest pourquoi
si 'un des conjoints est mort a la mi-aolt, aprés la récolte faite sur
son héritage propre, la femme appartiendra en entier & la commu=
nauté, quoiqu'elle ne:soit payable qu'a la Toussaint, ou méme a Noél.
Si le conjoint est mort pendant la récolte, la communauté:aura part
dans la ferme a-proportion de ce qu'on estimera qu'il y avoit de fruits
cueillis lors de sa mort.

(4) N’importe qu'elles soient & prendre sur des fonds:de terre-ou
sur des maisons de ville.

A.C.
art. 273.
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« sonsy.sont réputez meubles, lors seulement que les
« termes de payement seront escheus(5):

(5) La coutume s'est ici mal expliquée: elle. ne veut dire autre
chose sinon que I'année d’arrérages ou de Joyer n'est ecensée meuble;
pour le total, et ne tombe dans le communauté pour le total, ‘que
lorsque le terme est échu avant la dissolution de la communauté.
Mais lorsqu’il p’est pas eneoxe éclru, .au moins ce qui a couru de
ladite année jusqu'au temps de la dissolution de communauté, y
tombe. Par exemple, si la commupauté a €té dissoute le 25 mars,
I'année qui doit échoir au terme de la Saint-Jean suivante , n'appar-
tiendra:pas en entier 4 la comuiunauté, mais seulement pour le temps
qui ema couru Jusqu'au 25 mars, ¢ ‘est-a-dire pour-les trofs quarts.
Telle est l’mtmpretauon qu un usage constant a donnee a la fin de

i

cet mncle
ARTICLE GCVIII, .

« Les fruicts des-héritages propres pendants par les
« racines autemps du trespas de 'un des conjoincts par
« mariage , appartiennent & celui auquel appartient
« ledit héritage (1); a la charge de payer la- moitié (2)
« des'labour‘s, semences, facons et impe'ns_c_s (3) ;

(1) Gar il.retient I'héritage tel qi'il se trouve,, et les frmls qm % sont
pendans en font partie; infra, art. 354.

(2) La;coutume:suppose le cas del’acceptation de communaité par
la femme ou ses héritiers.:Si la femme sur Théritage’de laquelle les
fruits: se trouvent pendans , rénongoit a la commurauté, elle devroit
rendre .aux héritiers de 'son.mari; auxquels appartiennent pour le-to~
tal les biens de la’ communauté; le-total des'impenses faites’du fonds
de larcommiinanté “pour- rdison desdits fruits. 81’ c’étoit sur I'kié-
ritage du mari‘queles fruits fussént pendans, il ne seroit di 4 la femme
qui:rengunce:a:la communauté aucune récompense Pbur raison des
umpénses. faitesidu fonds dé la‘commuranté, dans laquelle au moyen
de sa renonciationy elle m'a rien. i :

"(3) CGes'impenses, sont-une charge naturelle des fruits; car fruotus
non intelliguntur nisi deductis impensis, 1. 7, ff. sol. mati. C'est ‘pour-
quoi- le conjoint & qui les fruits doivent appartenir, doit porter seul.
ces impenses, et en récompenser la communauté. -
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ARTICLE GCIX.

- Homme marié, s'il est condamné pour ses démé-
rites, en cas de confiscation, confisque avec ses pro-
pres la moitié (1) des meubles et-conquests immeubles
de la communauté. Mais la femme condamnée et exé-
cutée pour ses démeérites, ne confisque les meubles et
conquests immeubles, que elle et son mari ont lors de
la condamnation; ains demeurent aux héritiers (2) de

ladite femme. ,

(1) Par I'ancienne coutume, art. 176, il confisquoit le total; ce qui
a 616 avec raison corrigé: car au temps du jugement qui opére la con-
fiscation, la communauté se dissout par la mort civile qu’encourt le
mari; et par cette dissolution de communauté, son droit est restreint
a la moitié des biens de la communauté; supr(‘z, art. 186. Il ne peut
donc en conﬁsque1 que cette moitié.

(2) Le fisc 'y peut rien prétendre; car le mari, en accordant droit
de communauté a sa femme, est censé ne la lui avoir voulu accorder
que pour elle et ses hériliers, et non pour le fisc. Dans d’autres cou-
tumes la part de la femme accroit en ce cas au mari.

La raison pour laquelle notre coutume I'accorde aux héritiers de la
femme, c’est parceque ce n’est qu'en faveur du fisc que ceux qui en-
couréent la mort civile par une condamnation i peine capitale , ne
transmettent pas leurs biens par succession & leurs héritiers; ‘d’olx
notre coutume a conclu quela femme peut transmetire i ses héritiers
sa part dans les biens'de la communauté, le fisc étant sans intérét,
puisque c’est une chose qui ne tombe pas en confiscation. Il faut
néanmoins convenir que la disposition des autres coutumes qui fait
en ce cas accroitre au marila part de la femme, forme le droit commun.

A.C.,art.
176 et 254.
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ARTICLE CCX.

C.d.Tar,  « Meubles ouimmeubles donnez par pere oumere (1)
art. 278.
7"« aleurs enfants, sont réputez en avancement de suc-

« cession (2).

(1) Ou autres ascendants.

(2) Dans quelques éditions on lit: et partant ne fombent les immeu~
bles en communauté. Cette addition n’est pas du texte, mais elle con-
tient la véritable conséquence qu’on doit tirer du texte.

Une autre conséquence qu'on peut tirer, est que la donation de
meubles faite 3 'un des conjoints par ses ascendans durant le mariage,
est comprise dans la clause qui réserveroit propres leurs successions.

ARTICLE CCXI.

A.Cart Chose immeuble (1) donnée (2) a I'un des conjoincts

177. 3
C. d. Par. . S 3 g ’ T b
w4 2ars pendant leur mariage, la charge qu’elle (3) sera pro

(1) Dites Ia méme chose des meubles.

(2) Quoique par un collatéral ou un étranger.

(3) Observez, 1° que cette condition doit étre congue en termes ex-
prés, ou du moins’ équipollents. 8l étoit dit par la clause de la dona-
tion d’'un héritage faite par un eollatéral, qu'il fait cette donation en
avancement des successions, ces termes sont équipollents; car ¢’est-a-dire
qu’il le tiendra de la méme maniére que §il lui étoit venu de la suc-
cession du donateur. Lorsqu'on fait donation a quelqu’un d'une rente
viagére pour ses aliments, ces termes, pour ses aliments, font assez
connoitre que c’est pour lui étre propre.

Mais quoiqu’une donation ait été faite & I'un des conjoints durant
Ie mariage 4 la charge d'une substitution, elle n’est pas pour cela
censé faite a la charge que la chose donnée sera propre au donataire,
st cela n'est exprimé; et la chose donnée tombe dans la communauté
avec la charge de la substitution.

2° Cette constitution doit étre apposée par I'acte de donation, in
continenti. La raison est qu’il est au pouvoir du donateur de donner
sous telle condition que bon lui semble; Unicuique licet quem voluerit
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pre au donataire, ne tombe (4) en communauté (5).
Mais si elle est donnée (6) simplement a 'un des con-
joincts (7), elle est commune; fors et excepté les dona-
tions failes en ligne directe (8), lesquelles ne tombent
en communauté (9). Mais la chose immeuble donnée
a lun des conjoints partraicté, eten faveur de mariage,

modum liberalitati su@ apponere. Mais lorsque la donation a été une
fois consommée, il ne peut en changer I'effet.

Au reste, quand méme j'aurois souscrit aw contrat de mariage de
mon héritier présomptif, par lequel il a été convenu que tout ce qui
aviendroit aux futurs par succession ou donation entreroit en com-
munauté, je ne laisserois pas de pouvoir, en lui donnant par la suite
mes biens, apposer la condition qu'ils n’y entreroient pas ; car ne m'é-
tant pas obligé, en souscrivant & son contrat de mariage,  lui laisser
mes biens, je puis, en lui donnant des biens que je ne suis pas obligé

- de lui laisser, mettre telle condition que bon me semble &2 ma dona-
tion. Lebrun, . 1, ch. 5, s. 2, ff. 1, n. 77. .

(4) Si ce n’est pour la jouissance, de méme que les autres propres
du conjoint. On pourroit méme (ce qui ne se fait guére) stipuler
expressément que la communauté n’auroit pas méme la jouissance de
la chose donnée; anquel cas le donataire auroit la reprise de tous les
fruits qui y seroient tombés: Lebrun, 11, 11, 1V, I0.

(5) Quand méme ce seroit une communauté stipulée de tous biens
présents et & venir.

(6) Pendant le mariage.

(7) Quand méme le donataire seroit I'héritier présomptif du dona-
teur; car la coutume n’excepte que les donations en directe.

(8) Clest-a-dire celles faites & 'un des conjoints par quelquun de
ses ascendants, parcequ’elles sont censées faites en avancement de
succession; supré, art. 210. Gelles qui seroient faites & 'un des con-
joints par quelqu'un de ses descendants ne sont pas comprises en
I'exception, ne pouvant étre réputées faites en avancement de succes-
sion® Observez aussi que cette exception n’a lieu que lorsque ce sont
desimmeubles qui ont été donnés. Si ce sont des meubles, ils tombent
en communauté, puisque ceux qui nous aviennent par succession y
tombent.

(9) Voyez I'Introduction, n. 14.
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est propre au donataire, sil n'est dit (10) autrement.

(10) Cest-a-dire il étoit dit qu'ils serojent ameublis.

ARTIGLE GCXIT.

« Combien qu'il soit convenu entre deux conjoincts
« qu’ils payerontséparément leurs debtes faites aupara-
«vantleurmariage; cendanmoinsils en sont tenus (1),
« il n’y a inventaire (2) préalablement fait. Auquel
« cas ils demeurent quittes (3), représentant I'inven-
«taire, oul’esimation d’icelui. »

Voyez I'Introduction, ch. 5, art. 2, §. 4.

(1) Vis-a-vis des créanciers.

(2) Cet inventaire des effets mobiliers que la femme a apportés &
son mari en mariage, doit étre fait avec elle auparavant le mariage,
et avoir une date certaine; le detail qui en seroit fait par le contrat de
mariage, seroit un vrai inventaire. Le compte rendu a la femme,
quoique depuis le mariage, en peut tenir lieu, lorsque celui qui lui
rend compte a administré ses biens jusqu'au temps de son mariage.

(3) Le mari poursuivi, soit durant le mariage, soit aprés, par les
créanciers de safemme antérieurs au mariage , peut demander a étre
renvoyé de leur demande, en leur abandonnant les effets compris
audit inventaire, pour se venger sur iceux, et en offrant de leur
rendre compte de ceux qui ne se trouvent plus; ét au cas quil lui
reste quelque chose entre les mains du prix d'iceux, de leur remettre
ce qui‘lui en reste. :

Si depuis le mariageil est échu quelques biens mobiliers 4 sa femme,
il est aussi obligé d’en compter; de méme que de ceux compris en Lin-
ventaire. A I'égard des fruits des immeubles de sa femme, il n'est pas

" _ obligé d’en compter, si ce n’est du jéur de la demande du créancier,

étant censé les avoir consommés debonne foi, ‘ad sustinenda onera ma-
trimonii., : .

La clause de séparation des dettes n’a pas le méme effet i I'dgard
de la femine. Elle ne peut pas, en représentant cet inventaire, empé=
cher:que:les créanciers de som mari, quoique antérieurs au'mariage,
ne se vengent, durant le mariage, sur les effets qu'elle a apportés a
son mari; car ils appartiennent a son mari.
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TITRE XI.

DE SOCIETE.

INTRODUCTION AU TITRE.

ARTICLE PRELIMINAIRE,

1. La société est un contrat par lequel deux ou plu-
siears personnes conviennent de mettre en commun
letirs biens ou leur industrie, pour en retirer le profit
en‘commun.

Voyez sur ce contrat les trois premiers articles de
ce''titre, le titre du digeste ‘pro socio, et le titre dcs
soc1étés de’ l’mdonnance de 1673.

" On appelle aussi, quoique improprement, SOCI€LEs,
les communautés que 'la loi étabht entre quelqucs
personnes sans convention.

"Ta société, ou plutot communauté, dont il est prin-
cipalement Guestion en ce titre, est celle que notre

couttime établit en Particle 216, entre le' survivant de
deux conjoints qui ‘étoient en communauté de blens
et les héritiers du prédécédé.

2. Elle est dune nature différente de celle qu'établit
la coutume de Paris. Celle-ci n’ayantlieu que lorsque
le prédécédé a laissé des enfants mineurs de son ma-
riage avecle'survivant, ellé est censée établie par forme
de peine contrele survivant qui, étant chargé des in- .
téréts de ses enfants, a négligé de constater par un

Coutumes d’Orléans, T. 11. Lo
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