
suffit donc que les mineurs lui soient sujets et domi-. 
rnicilie's dam son territoire, et il n7est pas ne'cessaire 
que ceux B qui elle d&re la garde le soient pareille- 
ment. 

Un gardien-noble , Parisien , peut-il avoir la  jouis- 
sance des he'ritages de la succession du pre'ddce'de', si-. 
tuds dans notre coutume? I1 faut distinguer, si les cou- 
tumes oh les hiens sont situe's ont la  m e k e  disposi- 
tion que la  coutume de Paris, le gardien-noble en 
aura la jouissance. Par exemple, le gardien-noble, 
Parisien, aura la jouissance des he'ritages de la succes- 
sion du  pre'de'ce'dd situe's dans le bailliage d'Orle'ans; 
ce ne sera pas a la ve'rite' en vertu de la coutume de 
Paris, qui , &ant a cet e'gard un statnt d e l ,  ne peut 
exercer son empire que sur les he'ritages s i tu6  dans. 
son territoire; mais ce sera en vertu de la coutume 
d'orle'ans, qui attribue cette jouissance au gardien-no- 
lde, et il n7importe que ce soit la coutume de Paris et 
non celle d'Orlkans qui 17aitfait gardien-noble; car la 
coutume d70rldans attribuant cette jouissance au gar- 
dien-noble, I1 suffit qu7il le soit pour l'avoir. 

Que si les he'ritages sont situds dans u n  pays dont 
les fois ne cannoissent pas le droie de garde-noble, 
comme est le pays de droit e'crit, le gardien-noble a7en 
aura pas la jouissance; mr il ne peut l'avoir ni de la 
coutume de Paris, qui ne peut le donner que sur les 
he'ritages situe's dans son territoire et sujets B son em- 
pire, ni de la loi du pays de droit kcrit, qui, ne con- 
noissant point le droit de gard-e-noble, n'attribue point 
cette jouissance au gardien-noble. 

Si la csatume du lieu ou les hdritages sont situds 
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admet un droit de garde-noble, seulement 2 l'dgard 
du survivant du p&re ou de la m&re des mineurs, telle 
qu'est celle du Maine, l'ai'eul gardien-noble des mi- 
ileurs, Parisiens, ne pourra pas prdtendre la jouissance 
de ces hdritages ; car elle ne lui est accordde , ni par la 
coutume de  Paris, qni n'a point d'empire sur les hd- 
ritages situls hors son territoire, ni par celle du lieu 
ou ilssont situds, qui, ne reconnoissant point la garde- 
noble des ai'euls, n'attrihue pas cette jouissance a 

l'ai'eul , gardien-noble. 
Pareillement, si les hdijtages de la succession du 

prdddcddd sont des hdritages en roture qui soient si- 
tuds dans une coutume qui n'accorde au gardien que 
la jouissance .des hdritages fdodaux , telles que sont 
celles de Vermandois et de Melun, le gardien-noble, 
Parisien, ne prJurra prdtendre la jouissance deces hd- 
ritages, parceqae la coutume de Palis ne peutdonner 
la jouissance des hdritages situds hors son territoire, 
et la coutume du lieuoh ils sont situds ne iadonne pas. 

\ 

Au contraire, vice vend, le gardien-noble des mi- 
neurs de Melun peut avoir ia jouissance des he'ritages 
en Mture siruds dam les coutuunes de Paris et $Or- 
ldans, quoique la coutume de Melon, qui la h i  a d6- 
fdre'e, la restreigne aux hdritages fdodaux ; car les cou- 
turnes de Paris et d'OrlCans, a qui il appartient de 
donner cette jouissance des hdritages situe's dans leur 
territoire , la donnent au gardiendnoble , et par cons& 
p e n t  8 h i  qui est effectivement gardien-noble. 

Ua pbre noble, Parisien, qui n'a pas encore accept6 
en jugement la garde-nohle de ses mineurs, peut-il 
prdtendre la jouissance des hdritages situds dnns 12 
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coutume d'Orldans, qui ne requiert aucune accepta-. 
tion expresse? Non; car pour que ce p&re puisse p r 6  
tendre la jouissance des he'ritages situds en la coutunie 
dYOrle'ans, il faut qu'il soit gardien; cette coutume 
donne bien la jouissance cle ces he'ritages a celui qui 
est gardien-noble, mais elle ne peut donner Pa garde 
de ces mineurs, Parisiens, sur lesquels elle n'a point 

l 
d'empire, le p&re ne la peut tenir que de la coutume 

1 
S de Paris, B laquelle les inineurs sont sujets, et il ne 

peut, par conse'qnent, l'avoir plustat qu'en l'acceptant 
en jugement, la coutume de Paris ne la donnant que , 
sous cette condition. 

Contrh vice versd. Un gardien-noble de mineurs, 
Orle'anois, peut jouir m8me des he'ritages situe's B Pay 
ris, sans qu'il soit besoin qu'il accepte en jugement la 
aarde; car il suffit que la contume, qui ne requiert 0 

point cette acceptation, l'ait rendu de plein droit gar- 
dien-noble, pour qu'il ait droit a cette jouissance, que 
la coutume de Paris, ou les he'ritages sont situe's, ac- 
corde au gardien-noble. 

Les diffe'rents temps rdglks par les diffe'rentes cou- - 

tumes donnent aussilieu B des questions. Par exemple, 
la garde-noble d'un garcon dure a Paris et a Orle'ans 
jusqu'a 20 ans; a Tours seulement jusqu'a 18. Le  gar- 
dien-noble d'un mineur, Tourangeau, jouira-t-il des 116- 
ritages de Paris apr&s que son mineur aura acconlpli 
18 ans? Non ; car il a cesse' cl'e*tre gardien, le droit de 
garde , que la coutume de Tours lui a donne', finissar~t 
a I Q ans. 

Ficeversd.Un gardien-noble de mineurs , Orle'anois , 
jouira-t-il jusqu'a 2 0  ans des he'ritages situe's en Ton-, 



SECTION V. 1 ~ 7  
raine? Non; car encore bien qn'il soit gardien jusqu'$ 

I cet Age, la coutume de Tours, a qui seule appartient 
I d'accorder cette jouissance sur les hdritages situe's en  

son territoire , ne l'accorde pas aprhs YBge de I 8 ans , 
a e  reconnoissant plus de garde aprbs cet Age passd. 

Par la m&me raison , un gardien-noble de mineurs , 
Orldanois, qui s'est remarid, ne jouira pas des hdri- 
tages situds a Paris, quoique,la contunle d'orldans ne 
fasse pas perdre la garde-noble par le mariage; car 
celle de Paris, B qui appartient cl'accorder la jouis- 
sance des hdritages situe's en son territoire, en prive 
le gardien qui s'est remarid. 

Vice vend .  Un gardien-noble , Barisien , qui s'est re- 
marid, ne jouira pas m&me des hdritages situe's dans 
la coutume d'orle'ans, quoiqu'elle ne fasse pas perdre 
la garde par le mariage, parceque la coutume de Paris, 
de qui il tient le droit de garde, ne le h i  ayant donnd 
que sous la condition de ne se point renaarier, il a perdu 
ce droit en se remariant , et il a cessd d'etre garclien ; il 
ne peut, par consdquent, prdtendre une jouissance qne 
In  coutume d'Orldans accorde aux gardiens. 

11 nous reste B olxerver que la translation de domi- 
cile qne fait le survivant depuis la most du pre'ddcddd 
ne ddrange rien par rapport la garde ; c'est pourquoi , 
si le pkre noble de n~ineurs, Lyonnois, va, aprhs la mort 

I de sa fen~me,  6taLlir son domicile a Paris, il n'acquiert 
pas, par cette translation de domiciie, le droit de garde- 
noble, m&me par rapport aux hdritages situds a Paris; 
car la  coutume de Paris ne de'fhre ce droit qu7au temps 
du prdddchs de la femme. 

P ice versd. Le gardien-noble , Parisien , i e  perd pas 
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la garde en allalzt s'dtablir h Lyon, oh il n'y a pas de 
earde, ou dam un pays ou e l e  finir plus t& qu'8Paris; 

car l'ayant une fais acquise, il doit Ia conserver tellre, 

et pour Ze temps qu'elke h i  a CtB donnde. 

FW DU TRMT* DE LA GARDE-NOBLE 

ET BOURGEOISE. 



DES NOBLES. 

ARTICLE PR&LIMINAIRE. 

. La coutume de Paris, en I'art. 238, sous le titre de 
la comrnurlaute', accorde un pre'ciput au survivant des 
deux conjoints nobles. Voici les termes dans IesqueIs 
est concue sa disposition: 

(1 Quand I'un des deux conjoints nobles, demeurant 
11 tant en la ville de Paris que dehors, et vivant noble- 
(I ment, va de vie B tre'pas; il est en la faculte' du sur- 
f. vivant de prendre et accepter les meuhles &ant hors 
i c  la ville et fauxbourgs de Paris, sans fraude : auqucl 
(I cas i1 est tenu payer les dettes mobilibres, et les oh- 
H sdques et fune'railles d'icelui trdpasse', pourvu qu'il 
(1 n'y ait enfants, et s'il y a enfants, partissent par moi- 
(c tie'. 1, 

Un grand nombre d'autres coutumes ont pareille 
disposition, et entre autres Montargis, voisine de la 
nbtre, 

I1 faut examiner en ddtail, quand il y a ouverture 
au prdciput le'gal des nohles , quelles sonrles personnes 
h qui la coutume accorde ce droit, et en quel cas; en 
quoi i1 consiste, et quelles en sont les charges? 
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A R T I C L E  P R E M I E R .  

Qimnd y a-t-il ouverture au pre'ciput lCgal des nobies, h 
quelles personnes les coutumes l'accordent-elles , et ell 
quel cas. 

Par ces termes de l a  coutume : Quand l'un des deux 
conjoints v n  de vie c? trkpcrs, il paroit que c'est la mort 
du pre'de'ce'de' des deus conjoints ( p i  donne ouverture 
k ce pre'ciput au profit du  survivant. Ces terines: va 
de vie a trkpas, ddsignent la niort naturelle; la mort 
civile de l'un des conjoints ne donne clonc pas ouver- 
ture a ce prCciput; il a cela de commun avec tous les 
gains de survie, qu7il a'y a que la mort naturelle seule 
qui y d o m e  ouverture. 

C'est pourquoi, si l'un des deus conjoints est con- 
damnd a une peine capitale, il faudra attenrlre sa mort 
naturelle pour cp'il y ait ouverture B ce prdciput au 
profix de l'autre. Si au contraire celui qui n'a pas dte' 

condamnd mouroit le premier, il n'y auloit aucune 
ouverture a ce pre'ciput, le survivant s'en trouvant in- 
capable par sa mort civile. 

Comine c'est au temps du pre'de'cks de I ' L ~  des deux 
conjoints que la coutume de Paris ou les autres cou- 
tumes semblables accordent au survivant ce droit cle 
pre'ciput, il faut que les conjoints se soient trouve's en 
ce temps sournis B 17empire desdites coutumes, et par 
consdquent il faut qu'ils y aient eu en ce temps leur 
clomicile. 

C'est pourc[uoi si, lors de la mort du pre'de'ce'de', le 
domicile des conjoints e'toit dans le territoire de In 



ARTICLE 1. I G S  
coutume d'orle'ans, qui n'accorde point ce prdciput; 
quoique les conjoints eussent leur domicile a Paris 
lors de lenr mariage, il n'y aura pas lieu a ce prdci- 
put, a moins qu7il n'y eiit clause au contrat de nlariage 
qu'il aaroit lieu nonobstant translation de domicile : et 
en ce cas c'est la convention et non la loi qui l'accorde. 

Contrd vice versd. §i lors de la mort du pre'dCcdd6 
le domicile cles conjoints Ctoit B Paris, quoiqu'il eGt 
dte' B Oddans lors dd Leur contrat de mariage, il y aura 
lieu au prdciplxt, a moins qu'il ne parfit de lx fraude 
dam la pre'tendue translation de domicile. Put&, si le 
mari avoit fait cette pre'eendue translation pendant la 
derni2re maladie de sa fernme. 

Ce pre'ciput n'a lieu qu'entre nobles, car la coutume 
dit : @and l'nn des deur conjoints n o b h .  Ce terme . 

paroft comprendre, non senlement les nobles de nais- 
sance, mais aussi ceux qai le sont par un office qui 
d o m e  B ceux clui en sont revstus une noblesse trans- 
missible. 11 n'est pas ndcessaire qne la femrne soit par 
elle-m&me noble, plusieurs coutumes s'en expliquent; 
car son mariage avec un noble larend noble. 

Colztrd vice versci. Si le mari n7dtoit pas noble, sa 
veuve , quoiqu'elle soit nobk , n'aura pas ce prdcipot , 
car elle suit, quant aux droits de son n ~ a r i a g e ~  la con- 
dition de son mari. Et  la coutume dit : qunnd l'zm des 
cleur conjoints nobles, au pluriel; ce qui suppose la 
noblesse dans I'un et l'autre conjoint. La coutume de 
Paris ajoute, et vivant noblernent; car si un homme 
noble de naissance faisoit une profession ddrogeante 
1 noblesse, il ne pourroit pas pre'tendre ce pre'ciput. 

Trait6 du Prt'ciput /&gal. I I 
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I1 y a ne'anmoins quelques coutumes qui accordent 
ce pre'ciput aux nobles de naissance, cpoique vivant 
roturikrement , cornme ChBlons , art. zy. 

U n  aubain dcmeurant en France peut-il prdtendre 
ce pre'ciput? Je ne le pense pas ; car ce pre'ciput n'e'tant 
dC1 en vertu d'aucune conrention m&me vil.tuelle et 
pr&ume'e, mais par le be'ne'fice du droit civil, il ne 
peut etre pre'tendu par un aubain, qtii solitis juris 
gentium communionen~ habet non juris civilis. 

Pour qu'il y ait lieu au pre'ciput, il faut qu'il y ait 
eu communaute' de 1)iens entre les conjoints, et cp'elle 
n7ait: pas CtC dissonte avant la mort du pre'de'clcle'. T,e 
teste de la couturne ne le clit pas bien clairement; 
mais c'est I'avis cle tous les commentateurs de cette 
toutuine, et  de P)umoulin, dont l'autorite' vaut seule 
celle de tous les aatres. C'est pour cela qu'ils appellent 
ce droit du  survivant un prlciput, ce qui suppose une 
communaute' de hiens, car pre'ciput est ce qui se prC- 
lkve d'une rnasse commune. O n  peut m h e  dire qne 
la coutunle cle Paris l'insiaue assez, parceque sa dis- 
position est place'e sous le titre de la communaute', 
d'ou il re'sulte que ce droit est un  pre'lkvernent sur la 
conrmunautd; elle l'insinue aussi par ces termes dont 
elle se sert, pezit pre~zdre. Ce terme de prenclre de'note 
nn pre'lkvernellt, et ce qu'elle ajoute enfin de l'article, 
que s'ily a enfants, les meubles se partiront, suppose 
m e  conzinunaute'. 

Lorsque les hdritiers de la fernme renoncent B la 
comu~unautd,  il est e'vident que ce prlciput devieut 
inutile au mari , puisqne, par cette renonciation , tous 
lea menbles de la conin~una~~te '  demeurent au nlari ; 
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mais si c'est la fenime qui a survdcu, et qu'elle renonce 
5 la connlunaute', aura-t-elle ce pre'ciput? Je  ne le 
pense pas; car, de m2me que le pre'ciput convention- 
nel ne peut &re pre'tendu par la ' fen~me qyi renonce 
a la communaute', s'il ne h i  a e'te' expresse'ment accord&, 
en cas de renonciation, par le contrat cle mariage; on 
doit pareillement dire que ce. droit du surviva:lt, q n i  
est regard6 comwe un droit de prCciput, et apple' tel 
par les auteurs, ne peut &re pre'tendu par la fenime 
qui renonce ; en effet , la renonciation que fait uce 
fenlrne a la co~llrnunautd, soie pour n'6tre pas Ptenue 
cles dettes, soit pour reprendre sa mise, clont e lk  s'est 
rCservCe la reprise en cns dc renonciation, emporte 
iune abdication de tous ses droits sur les ]liens de la 
communautd, et par conse'qaent de ce p r e ' ~ p ~ i t ,  qui 
s'eserce sur les l iens de la commnnaute'. C'est I'avis 
cle Lebrun et de Duplessis, dont Lemaitre s'est mal a 
propos Ccarte'. 

Si, par une clause du contrat de mariage, la femme 
est restreinte a une certaine somme pour tom droit de 
communaute', pourrart-elle, en cas de survie , p r 6  
tendre ce prdciput? Je  ne le pense pas; car ce pre'ci- 
put ,  se prenant sur les biens de la coniii~unautd, corn- 
pose, aussi bien que la part qu'elle auroit pu prdten- 
dre en la communaute', son droit de communaute' 
qu'elle a a1,anclonnd pour cette somme. 

Enfin , pour qn'il y ait lieu an pre'cipnt , il faut que 
le pre'de'cdcle' n'ait point laisse' d'enfants; c'est ce qrii 
rdsulte cle ces termes : pozirvzi qti'il n'y ait d'e~fants.  

Quoique la coutume s'explique an pluriel, enfants, 
nc'annioins un seul snffit pour exclure le survivant cle 
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ce pre'ciput, suivant cette rbgle de droit : ATon est sine 

Liberis czti vel  tazusfi(ius est. 
Les petits-enfants sont compris en cette disposition 

sons le tcrme d'enfants. 
I1 n'importe aussi que l'enfant que le pre'de'cdd a 

laisse' soit de ce mariage ou d'un pre'ce'dent, pour ex- 
clure le survivant de ce pre'ciput. 

S; l'enfant qoe le pre'de'cdde' a laissd renot~qoit B sa 
succession, le survivant auroit-il ce pre'ciput? T,a raison 
de  douter est que l'enfant, au nloyen cle sa renoncia- 

I tion, n'ayant plus d'inte'ret 2 emp6cher que le survi- 
vant ait ce pre'ciput , il semble ne devoir plus lui &ire 
obstacle. Ne'anmoins je pense que le survivant ne doit. 
point, en ce cas, avoir ce pre'ciput ; car il suffit que cet 
enfant ait surve'cu et ait It6 hahile a succdder au prd- 
dc!c6dC, pour que la succession de la part du pre'd6 
ce'cle' dans le mohilier de la communaute' ainsi que de 
tous les autres biens du pre'ddce'de' lui ait e'te' ddfdrle. 
Et si cette part lui a CtC ddfdre'e dam la succession du 
pre'de'cddd, elk demeure dans cette succession par la 
re'pudiation qu'en fait le pre'ddce'de', et le survivant ne 
peut par conse'quent la pre'tendre. 

Que, si cet enfant e'toit exhdre'de'justement, comme, 
- en ce cas, la succession ne lui auroit point Cte' ddfdre'e, 

on pourroit penser qu'en ce cas i1 n'a pu faire obstacle 
au pre'ciput clu survivant. A l'e'gard des enfants qui 
sont morts civilement , soit par 1a profession religieuse, 
soit par une condamnation capitale, il est sans diffi- 
cultc! qu'iIs ne peuvent &re conside'rds ni faire obsta- 
cle aa pre'ciput. 

Si le pre'de'ce'de' n'a'laisse' ancun enfant, mais que 
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le survivant en ait d'un autre mariage, Lebrun prd- 
tend clue le survivant n'aura pas ce prdciput. I1 pense 
qu'il est de l'essence de ce prdciput d'&tre re'ciproque, 
et conse'quemn~ent que le prdddce'dd n'ayant pu en 
espe'rer d a m  le cas aocluel il auroit survCcu, parce- 
clue f'autre conjoint avoit des enfants, cet awrre conjoint 
survivant n'cn devoit point avoir. Ce sentiment de 
Lehrun est re'futd par son annotateur, quisoatient clue 
la coutume, par cette condition ,.pom.vu qu'il n'y ait 
enfants, n'a eu d'autre w e  que.de prdice'rer au survi- 
vant les enfants du pr~ddcddd B la part des rneubles. 
de celui-ci; que cela paroit par 4e texte de I'ancienne 
contnme, qui portoit : pozrrvu qtc'i1 ny ait afanls dzt 
tre'passe', et par le procks-verbal sur cet article qu i  ne 
fait yas mention qu70n ait voulu dtablir un droit non- 
veau par le retranchement de ces mots du trejmsse'. 
D'oil il suit qu'ils n'ont dte' retranchds que .pour l'&- 
gance du style, pour lie pas rdpdter deux fois dtr trk- 
posse'; et que, dans la nouvelle coucurne comme dans- 
hncienne,  il a'y a que les enfants du prlddcddd, et 
non ceux du survivant, qui fassent obstacle B ce pd- 
ciput. Quant B ce que Lebrun die qu'il doit g avoirL 
dgalitd, qu'il est de l'essence d u  p~dc ipu t  d'e*tre rdci- 
proque, la rdponse est que cpla n'est nullement fondd. 

Dumoulin, sur l'ancienne coutuine, avoit pens4 que 
le phre ou la mhre dn prdddcddd, en qnalite' de son 
hdr i t ie~ au mobilier, devoit aussi f..ire obstacle au prd- 
ciput; mais'il paroh que son sentiment n'a pas e'td 

suivi. 
- 
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Quelles choses co~nyread ce pre'ciput. 

- Ce pre'ciput con1p1-end tous les meubles corporels; 
S-l'argent conytant y est compris, car il n'est pas doa- 
teux que I'argrnt comptant est 1111 iieuble. 

La coutunre cle P:tris u'en excepte clue ceux cpi se- 
roicnt dans 1a ville ou faul~ourgs cle Paris, car elle clit : 
les nieubks Clant imrs (a ville et fnuxbotri-gs de Pnris. 

T,a raissn dc cetz esception, qui a e'tC faite lors de 
l a  re'formation, a6t6 que le h e ,  qui s'e'toit cldja in- 

( 
trochit B Paris, auroit renJn souvent ce prdcipnt un  
avantaee trop coilside'rable. 

Bu r w e ,  2 l'exceptlon des mezthles e'tant dans la 
ville et faul~ourgs cle Paris, tous lcs autres : qnelque 
part qu'ils se trouvent, sont compris dans le prdciput, 
-me^me ceus qni se trouveroient d a m  des lieus dont les I 
couturnes n'accorclent point ce pre'ciput au survivant ; 
car les menbles n'ayant aucune situation, ne se re'- 
+ x n t  pas par la loi du lieu ou ils se tronvent, mais 
par celle qui rdgit les personnes B qui ils appartiennent, 
c7est-a-dire celle cle leur domicile. 

Ohsea-vez qne si des meubles qui avoient coutume 
cl'ktre dans la inaison clue les conjoints occupent a 

Paris s'c'toient trouvds, loss de la mort du prdddce'de', 
clans un autre lieu oh ils auroient dtd trnnsportds, ils 
ne laisscroieut pas d'6trc exceptds ciu prdc'iput, comme 
s'ils dtoient encore a Paris; si ce {ransport paroissoit 
fra~~cluleux et fait ?I dessein de le faire toniber dam 1e 
pre'ciynt , conlme , par escrnple, si ce transport s'e'toit 
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fait pendant la dernikre maladie du pre'de'ce'dd, c'est 
ce clue signifient ces ternies de la coutume : &cclrl hors 
la ville etfauxbozirr~s de Paris, sans ji-aude. 

I1 y a plus, quand m8me cles meubles qui ont con- 
tume d'&tre i Paris se seroient trouvds, lors du prCdC- 
cks, dans un autre lieu oh ils auroient CtC transpot.t& 
sans aucnne fraude ni  dessein de les faire entrer dam 
le pre'cipat, mais d a m  le dessein de les reporter 2 
Paris, cette destination de retom 2 Paris doit faire 
conside'rcr ces meubles , quoiqu'ils se trouvent ad 
tenzpus et par accident ailleurs, coinme menhles de la 
ville de Paris, et, comme tels, except& du pre'ciput. 
C'est l'avis de Lebrun et de Lemaitre. I1 me paroit 
fond6 sur une rkgle de clroit, qui cle'finit que les ineu- 
bles sont censds appartenir au lien oh ils ont coutume 
d'&tre et ou on a dessein cle les reporter, plut6t qn'h 
d u i  ou ils se trouvent par accident et ad tempeis. Re- 
hus qzia: in findo sszint, legatis acceclzint, etiam ea quu: 
ttinc no72 sunt, si esse solelit nec qun. cnsri ibif~ierttnt 
legatn existimanttir; 1. 78, S. 7 ,  ff. de leg. 30.. 

Suivant ces principes , lorsqu'tm seigueur e n ~ m i n e  
dans un lien oh il doit r6ider quelrjue temps, POUF 

quelque con~mission dont le roi l'a charge', son argen- 
terie, son linge, et autres' meubles dont il avoit cou- 
tume de se servir B Paris, et que lui ou sa fenime vienue 
B rnourir pendant ce temps, ces meuhles transporte's 
tle Paris n'entreront point dans le prdciput d u  srrrvi- 
vant, parcecp'ils Ctoient destinds a &tre ramends a 
Paris. 

Contrh vice versd. Si , lors de 13 inort du pre'de'ce'de', 
quelque ineoble de la campagne s'e'toit trouve' Paris, 



r 68  TRAIT^ DU P R I ~ I P U T  L ~ ~ G A L ,  etc. 

ou on l'auroit porte' dans le dessein de le renvoyer 2 la 
c a m p a p e ,  il devroit entrer dam le pre'ciput , qv.oiq11e 
trouve' a Paris, parceque sa destination lni faisoit con- 
server sa qualite' de nleuble de campagne. 01: peut 
apporter pour exemple une pendule qu'on auroit en- 
voye'e de la campagne a Paris, cliez l'horloger, pour 
la faire raccommoder. 

L'ancienne coutuine de Paris faisoit entrer dans ce 
pre'ciput non seulernent les meubtes corporels, mais 
encore les dettes actives de la communaute'; car l'art. I 3 I 
portoit meubles et crkances. Ces mots et crkances ont 
6x6 ray& lors de la re'formation. I1 y a apparence que 
c'est par la  mtme  raison pour laquelle les meubles de 
Paris ont e'td except& d u  pre'ciput, pour ne pas Ie 
rendre trop conside'rable. 

A l'e'gard des autres coutumes, il y en a un assez 
grand nonibre de celles qui admettent le pre'ciput 
Idgal, qni y font expressdment entrer les crdances et 
dettes actives et mobiliaires; telles sont celles de Laob, 
Reims, Sens , et beaucoup d'autres. 

I1 y en a qui se servent des terines de biens mezi- 
bles, lesquels termes paroissent comprendre les dettes 
actives. 

A l'e'gard des coutumes qui etnploient seulement ces 
termes les mezibles, il y a lieu a la question si les dettes 
actives mohiliaires sont comprises sous ces termes. 011 
doit ;jl eet dgard s'instruire de 17usuge r p i  s'y observe; 
car, optimu legurn interpres comzretudo. 

I1 noos reste a observer qne les dispositions testa- 
mentaires qu'auroit fait le pre'ddce'de' ne peuvent don-F 
ner aucune atteinte au pre'ciput du survivant ; car ses 
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dispositions testamentaires ne  peuvent avoir d'effet 
qulapr&b sa mort, auquel temps le prdciput est ddja 
acquis au survivant. 

Si clonc un mari noldelkgue par testament quelques 
' 

zneubles a cles tiers, ils n7en appartiendront pas moins 
a sa veuve , et l'hdritier en devra l'estimation au ldga- 
taire, comme lorsqu7un testateur a ldgud la chose 

; d'antrui. 
11 seroit autrement s'il eQt donnd ces choses entre- 

vifs ; car lle prdciput n e  s7dtend qu'aux meubles ddpen- 
dants de la communautd, au  temps du dCc& du prd- 
ddcddd, et ceux qu7il a donnds entre-vifs n'en font plus 
partie. 

ARTICLE 111. 

Des charges du priciput figal. 

S .  1. Des dispositions des difkentes coutumes sur les charges 
du preciput 1Cgal. 

a Ees coutumes qui accordent le prdciput des meu- 

hles au snzrvivant noble, sont diffdrentes A I'Cgard des 
charges de ce prdciput. X 

Le plus grand nombre de ces coutumes charge ex- 
pressdment le survivant qni prend le prdciput de l'ac- 
quittement des dettes du  prdddcddd, et des frais de ses 
ohskques et fune'railles. l 

Elles s'expriment diffdremment sur cette charge des I 

dettes. Les unes disent, dettes mobiliaires, les autres 
disent, dettes personnelles, les antres disent simple- 
-m ent les dettes; mais nonol~stant ces diffdrences d'ex- 
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pressions dans toutes ces coutumes, le survivant qui 
prend le pre'ciput, n'est tenu que de l'acquittement 
des dettes mobiliaires. 

Plusieurs coutumes ajoutent a l'acquittement des 
frais funkraires, celui de l'accomplissement des legs 
pienx, c'est-a-dire faits pour causes pies et par forme 
d'aun18ne. 

Ces coutumes s'expriment encore diffe'renment. 
Celle de Sens dit : en legs piteux, consistants en deniers 
ou en nzeubles, POLW m e  fois. Plusieurs clisent inclis- 
tinctenient les legs piteux; mais la limitation porte'c par 
In coutunie de Sens y doit etre sons-entendue, et m6me 
si la solnme llguke e'toit trop considlrable , les hdtiticrs 
en devroient &re tenus, et non le survivant. 

Quelques coutumes ne restreigneut pas la charge 
des legs aux piteux; et dans ces coutumes le survivanr. 
est tenu d'acquittcr, non seulement ceux qui sont faits 
pour causes pies, niais m&ne les autres que le 11re'de'- 
ce'de' auroit fait a ses parents ou amis; il n'est ndan- 

\ 
nioins tenu qne de ceux qui colisistent en quelcpes 
effets mobiliers ou en quelque sonilne cl'argent 1110- 

dique. E t  c'est une limitation qui doit se sous-enten- 
dre dam la disposition de qnelques nnes cle ces cou- 
tunles, qui s'exprinient en ternies ge'ne'raux, les legs, 
!es testaments. 

La contume de Pe'ronne restreint la charge d'ac- 
quitter les legs a ceux en espCce, c'est-&-dire qui consis- 
tent clans quelque corps certain d'entre ceux qui en- 
trent, clans le prdciput llgal. 

Quelques coutumes, comme Charny, ne chargeht 
le survivant qui prend le p rkc ip t ,  que de l'acquitte- 
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- tnent des dettes , et non des frais funhaires ; celle de 
Charny m h e  l'en de'charge en termes expr6.s. 

D'antres coutumes, coinme celle de Berry, ne s'cx- 
pliquent point du tout sur les charges de ce pre'ciput. 
kebran pense que dans ces coutumes le survivant qui 

.pi.end ce pre'ciput, doit etre tenu des dettes comme en 
seroit tenu un donataire universel, c'est-Mire qu'il y 
doit contribner i proportion de l'e'molument, avec les 
he'ritiers et autres successenrs universels dn prdde'ce'de'. 

. , 

S. HI. Des charges du pr8ciput lCgal, selon la coutume 
de Paris. 

, La coutume de Paris est du nombre de celles qui 
chargent le survivant qui prend le pre'ciput le'gal, d'ac- 
quitter les dettes rnoldiaires et h i s  f~~ne'raires du p r 6  
de'ce'dk. 

Selon quelques auteurs, le survivant est tenu, non 
seulement des clettes de la communante', mais meme 
des autres dettes mobiliaires du pre'de'cedd, qni ne sont 
point tombe'es en communaute', coinme e'tant a n t 6  
sieurcs au mariage, et exclues de la communautd, 
par une clause de sdparation de dettes, on cornme 
,ayant pour cause le prix cl'un immeul~le. La raison 
sur laquelle on appuie ce sentiment est que Ia cou- 
tunle charge le survivant indistinctement des dettes 
mobiliaires du pre'de'ce'de'; ce cpi comprend rant celles 
qui lui sont propres, que celles de la communaute', 
parceqne ubi les non distinguit nec nos debenztis distin- 
gerere. C'est l'avis cle Eebrnn et cle Duplessis. Lemai- 
tre est d'avis contraire; il dit que le pre'cipat ne coo- 
cernant quc les ineuhles clc communaute', ces charges 
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ne doivene pareillement s'e'tendre qu'aux dettes de la 
communaute'; que si la coutume a dit indistinctement 
delta mobiliaires, c7est que par la coutume toutes les 
dettes mobiliaires sont effectivement dettes de com- 
munautd, et que celles qui en sont exclues par une 
clause de se'paration de dettes doivent etre regarde'es, 
B cet e'gard, en quelque faqon immobiliaires vis-a-vis 
des conjoints. 

L a  femme qui prend ce pre'ciput, quoiqa'elle soit 
obligde d'acquitter les dettes mobiliaires de la succes- 
sion du pre'de'ce'de', ne confond point ne'anmoins le 
douaire qn i  lui est dii par cette succession, quand 
mGme il consisteroit dam une sinlple sornme d7argent, ' 
qui Ini auroit CtC constitude pour doaaire, et feroit par 
consdquent une dette mol~iliaire de la succession du 
pre'de'ce'dd. 

Cela est ihdubitable dans le sentiment de Lemaftre, 
qui ne charge ce pre'ciput que des dettes de la-com- 
munautd, car le douaire est une dette propre du pr6- 
cldce'dd. 

Cela pourroit souffrir plus de difficult6 clans le sen- 
timent de ceux qui chargent ce pre'ciput de toutes les 
dettes mobiliaires du pre'de'cdde' , tant communes que 
propres. Ndanmoins, 'Lebrun, qui est de ce sentiment, 
excepte des charges cie ce prdciput tout ce qui est dil 
au  survivant par la succession du prCdCcdde' , pour ses 
conventions matrimoniales, dont il n e  veut pas lque 
le survivant confonde rien ; et par conse'quentle clouaire 
de la femme survivante se trouve exceptd. 

I1 ne veut pas non plns que le survivant confonde 



ARTICLE 111. 1 7 ~  
rien &cause de ce prdciput cle ce qui h i  est dfi pour 
sa part dans les rdcompenses clue la succession du prd- 
de'cddd doit B la communautd pour les sommes que le 
prdcldcddd en a tides pour son avantage particulier. 

Tous conviennent aussi que le survivant qui prend 
ce prCciput, peut prdever en entier sur les autres biens 
de la cominunaute', tous les prdlkven~ents qu'il a droit 
d'g exercer poar ses reprises de deniers dotaux et rem- 
plois de propres. O n  pr&tend m&me que nonobstant 
ce prdciput ldgal, il peut encore prendre sur les meu- 
bles de Paris, qui sont exceptds du prdciput ldgal, 
son prdciput conventionnel, l'un ne devant point dd- 
truire Yautre. " 

Au reste, ce prdciput Idgal n'est affranchi de  contri- 
buer, soit au prdciput conventionnel, soit .& toutes les 
reprises que le survivant a droit d'exercer sur la com- 
nmnaute' , qu'autant qu'il se trouve suffisamment d'au- 
tres biens de la coinnlunautd sur'lesquels ces reprises 
pdissent &re exerce'es; s'il n'y en a pas suffisamment, 
ces reprises, pour ce qui s'en manque, peuvent, et 
doiveat m h e  absorber les meuhles du prdciput 
legal. 

Cette ddcision a lieu, m6me B. l'dgard des reprises 
de  la femine survivante; car cpoiqu'elle ait droit de 
se vengei. pour ses reprises m6me sur les biens pro- 
pres de sou inari, ndanmoins comme elle ne  peut s'y 
venger qu'a ddfaut des biens de la communautd, il 
fauc que ce qui compose le prdciput ldgd, consistant 
en l iens de comn~unautd, soit Cpuisd anparavant. 

S o n  seulement les reprises du survivant, mais aussi 
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celles que les he'ritiers clu pr6dCce'cle' ont B exercer, 
peuvent entamer et m h e  absorber le pre'cipnt, B (16- 
faut d'autres I~iens de la coinmunautd sur lesquels elles 
puissent etre exerce'es. 

L a  coutume de Paris charge encore le pre'ciput 1 6  
gal de  l'acquittement des obsCques din pre'de'ce'de'. 

L e  deuil de la veuve faisant, en quelque facon, par- 
tie des frais fune'raires, la veuvc qni prend ce prdcip~it 
lie peut donc rien prdtendre pour son 'deuil ; elle en 
doit faire confusion sur elle. 

I1 n'est pas douteux que le survivant qui a pris Ie 
pTe'ciput 1Cgal sans faire aucun inventaire est tenu in- 
ddfiniment de toutes 1es dettes et chalges dont la cou- 
t u u e  le charge pour ce pre'ciput, quand elles excCde- 
roient l'e'molun~ena de ce pre'ciput. La question est 
cle savoir si la  veuve, qui n'a pris ce prdciput qn'apr6s 
avoir fait un  inventaire exact de toas les effets de la 
coinmunautd, m8me de ceux qui cloivent composer 
ce pre'ciput, est tenue des charges de ce prdciput, 
ultrci nmoclum emolumenti. On rlit en favenr de la 
veuve que le privilkge d'une veuve qui a fait inven- 
taire est constant de ille^tre tenue cles dettes de la com- 
nlunautd que jusqu'a concurrence de ce qu'elle ell 
amende , et par conse'quent jusqu'g concurrence seu- 
lement, tant de sa part en la conlmunautd , que de ce 
pre'ciput, qui est tout ce qu'elle amende de la com- 
munaute'. O n  ajoute que les successeurs universels, 
autres clue les he'ritiers, ne sont tenus des dettes des 
hiens auxquels ils succkdent, que jnsqu'a concur- 
rence desdits biens. Eonobstant ces raisons, Lebrun 



ddcide que la veuve doit h e  tenue, zi1tr.a modurn enzo- 
b m e d ,  cles charges du prdciput lorsqu'elle l'a une 
fois accept.de. Sa raison est que le survivant , en accep- 
tant ce prkciput, fait une espkce de quasi-contrat, de 
forfait et cle marchd avec les hdritiers J u  pre'ddce'de', 
par lequel il se charge, pour les meubles qui compo- 
sent ce prdciput, de l'acquittement des clettes et autres 
charges que la couturne lui impose, a-peu-pr6s coinme 

. celui que fait le gardien-noble avec ses rnineurs, e n  
acceptant la garde : que de m8me qu'il profite du be'- 
ndfice lorsqti'il s'en trouve, il doit aussi supporter la 
perte lorsqu'il y en a. A l'e'gard des objections , on rd- 
pond B la premi&re, que la veuve a le privilkge de n7$- 
tre tenue des dettes de la communant6 que jasqu'k 
concurrence de l'e'molument, lorsque c'est ea sa qna- 
lit6 de commune qu'elle en est tenue; mais il ne s'en- I 

suit pas qu'elle ne puisse s'ea charger au$eTa de Ye'- 
molument par l'acceptation de ce yrdciput. 

O n  rdpond B la seconde objection, qu'un succes- 
seur universel, tel qu'un le'gataire ou clonataire uni- 
versel, n'est teau des dettes aa-cleh des biens auxquels 
il succkde, parcequ'il n'en est tenu qu'antant qu'ils 
sont chargks de ces dettes, et par conse'cluent, en ahan- 
donnant lesclits biens, il doit cesser d'en &re tenu ; 
mais le survivant est tenu des dettes dont !,i c!j::tume 
le charge, non passimplement comme cl'uue c h g e  des 
biens cpi composent son prdciput Idpii  mais comme 
d'une espkce de charge cla march6 cp ' i l  est censd faire 
en acceptant ce prdciput. 

Si le survivant 6toit mine~rr lorsyu'il a accept6 ce 
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prdciput, il n'est pas douteux qu'il peut, dam le temps 
accord6 pour la restitution des mineurs, se faire resti- 
tuer contre cette acceptation si ce pre'ciput se trouvoit 
llzi &re one'reu.~. 



Ce que c'est que l'hypothkque, et ses dife'rentes Espkces. 

L'hypothkque ou droit de gage est le droit qu'ua 
crdancier a dam la chose d'autrui, qui consiste a pou- 

c 

voir la faire vendre, pour, sur le prix, 6tre.payd de sa 
crdance. Ce droit d'hypothkque est un  droit dans la 
chose, jus in re. 

I1 y a deux espkces d'hypothkques; celle qu'on ap- 
pelle nantissement, pignus, et celle qu70n appelle pro- 
prement hypothkque. 

Le nantissement est l'espkce cl'hypothkque qui se 
contracte par la tradition qui est faite de la chose a u  
crdancier, et qui h i  donne droit de la retenir pour sG- 
retd de sa crdance jusqu'au parfait paiement, et m6me 
de la faire vendre a ddfaut de paiement. L'hypothkque 
proprement dite est celle qui se contracte sans tradi- 
tion. Outre ces deux pincipales espkces de droit de 
gage, il y en a encore deux autres. 

I1 y a le droit de gage que les seigneurs d'hdtel, de 
mdtairie, et de rente fonciGre out pour les obligations 
rdsultantes du bail sur les effets qui garnissent leur , 
hbtel ou mdtairie, et sur les fruits qui y sont ne's. Mous 

Trait6 de l7Hypoth8y ue. 12 
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.en avons traitd en traitant du Contrat de louage, ou 
nous renvoyons. 

I1 y a le droit de gage judiciaire qu'un cre'ancier 
acquiert par la saisie judiciaire qu'il fait faire des ef- 
fets de son ddbiteur. Nous en parlerons dans notre 
trait4 de la Procddure civile, ou nous renvoyons. 

Nous nous proposons de traiter ici principalement 
du droit d'hypothkque proprement dit; nous ajoute- 
rons un,chapitre sur le droit de nantissement. 

1 On divise encore l'hypothkque en gdne'rale et spd- 
ciale. Lorsque quelqu'un hypothbque a un crdancier 
tous ses biens prdsents et B venir, l'hypothkque qu'a ce 
crdancier sur chacune des choses qui composent les- 
dits hiens est une hypothkque gindrale. 

Que si on a hypothdqud nonimdment un certain 
he'ritage , l'hypathkque sur cet hdritage est une hypo- 
thkque spdciale. 

On distingue encore les hypothkques en conven- 
tionnelles, ldgales, et tacites. Les hypothkques con- 
ventionnelles sont celles qui naissent des actes des 
notaires. Ces hypothCques peuvent &re appeldes con- 
ventionnelles, parceque la convention par laquelle 
celui qui, par cet acte, contracte quelque engagement 
envers un autre convient de lui hypothe'quer ses biens 
prdsents et venir, pour la'shretd de cet engagement, 
ou est exprimde par ces actes, ou y est sous-entendue. 

L'hypothkque ldgale est celle qui n'a point e'td con- 
venue par aucune convention, ni expresse, n i  tacite , 
telle que celle qui nait deo jugements ; l'hypothkque ra- 
cite, qui est aussi ldgale, est celle que la loi seule accorde 
en certains cas, et qui est appelde tacite parcequ'elle ne 
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rdsulte d'aucun titre, c'est-a-dire ni d'aucun acte de 
notaire, ni d'aucun jugement, mais de la loi seule. 

Enfin, on distingue les liypothkques en hypothk- 
ques privildgie'es et hppothkques simples. 

Les privildgides sont celles qui sont accompagndes 
d'un privilkge qui donne le droit au crdancier qui a 
cette hypothkque d'&tre prdfdrd sur le prix de l'hdri- 
tage hypothkpd aux autres crdanciers hypothdcaires, 
quoique antdrieurs. 

Les hypothkques simples sont celles qui ne  sont ac- 
compagndes d'aucun privilkge. 

Pour traiter avec ordre ce qui. concerne la mati&re 
de l'hypothkque, nous traiterons en premier lieu de ce 
qui concerne sa crdation; 20 de ses effets, et-des actions 
qu'elle produit; 3" des mani&res dont elle s'dteint. 

P -  P Pp p 

CHAPITRE PREMIER. 

De ce qui concerne la crCation de l'hypothique. 

Les. questions qui ont rapport h la crdation de I'hy- 
poth&pe sont celles-ci : cluelles sont les .causes p i  Ia 
produisent; les choses qui en sont susceptibles; les 
personnes qui la peuvent crder, et pour -quelles dettes? % 
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Quelles sont les causes qui produisent l'hypothkque. 

Les causes yui produisent YhypotllCque sont, r 0  les 
actes par-devant notaires, les jugements , et la loi seule 
en certains cas.. 

A R T I C L E  P R E M I E R .  

De l'h3;pdth.+pe p i  na f t  des nctes devant notaires. 

5. I. Observations gCnkrales, 
' , 

Par le droit romain, l'hypothkque ne pouvoit s'ac- 
qudrir par une simple convention. Ce droit n'avoit dtd 
dtabli chez les Rornains que par l'ddit du prkteur contre 
les principes du droit, suivant lesquels l'hypothkque 
Ctant jus in re, ne pouvoit, non plus que le domaine, 
et tous les autres droits in re, s'acqudrir par la seule 
convention, mais seulement par la tradition, non nu- 
dis conventionibus, sed traditionibus. Le frdquent usage 
des hypoth(.ques, l'incommoditd qu'il y avoit de ne pou- 
voir crder des hypothkques que par la tradition, avoit 
engagd le prkteur B s'dcarter des principes rigoureux 
du d ~ o i t  civil. 

Nous n'avons suivi ni le droit du prdteur, ni  les p i n -  
cipes rigoureux du droit civil. Selon notre droit, la 
simple convention ne -peut produire l'hypothkque : 
nous n'exigeons pas ndanmoins la tradition; mais lors- 
que la convention est munie du  sceau de l'autoritd pu- 
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l,liyue, elle produit l'hypothkque; et la force de l'au- 
torite' publique supplde en ce cas B la tradition. , 

Suivant ces principes, les actes sous signature pri- 
vde n'e'tant point munis de l'autoritd publique, ne 
peuvent, parmi nous, produire d'hypothkque, quand 
m6me elle y seroit expressement convenue, et quand 
m6me la date de ces actes seroit constate'e, soit par le 
contrble, soit par le de'cks de quelqu'une des parties 
qui l'auroit souscrit. 

An contmire, les actes r e p s  par un notaire comp& 
tent, et revstus de toutes les formes dont ces actes 
doivent &re revstus, produisent une hypothCque sur 
tous les biens prdsents et B venir des personnes qui y 
ont e'td parties pour toutes les obligations qu'elles y 
ont contracte'es; et ces actes ptoduisent cette hypo-: 
thkque, non seulement lorsqu'elle y est expresse'ment 
stipulde, mais quand meme il n'y en auroit aucune 
mention. Cette convention d'hypothkque y &ant tou- 
jours sous-entendue, l'autoiite' publique du sceau dont 
ces actes sont niunis est ce qui leur fait produire cette 
hypothkque. 

S. 11. Quels notaires sont comphtents, pour que leurs actes, 
puissent procluire hypoth6que. 

Les notaires, pour que leurs actes puissent produire 
hypothkque sur les l iens  situe's dans ce royaume, doi- 
vent 6tre des notaires e'tablis dans le royaunie, ou dans 
quelqu'un des pays de l'ob6issance du roi : ceux des 
notaires Ctrangers ne peuvent produire cette hypo- 
tllkque; car l'autoriel publique, dont les actes de Ces 



notaires sont revbtus , &ant une autorite' 6trangCre , 
non reconnue dans le royaume, ou on n7en reconnoit 
aucune autre que celle qui Cmane du roi, elle ne peut 
avoir aucun effet sur les biens du royaume, ni par con- 
se'quent produire aucun droit d7hypothkque sur ces 
biens. 

La qualitd de personnes publiques qu70nt les no- 
taires &rangers dans les lieux oh ils sont e'tablis peut 
l i en  donner dans ce royaume, et par-tout ailleurs a 
leurs actes une espkce d'autoritt! de cre'ance qui doit 
faire ajouter foi a ce qui y est contenu, lorsque leur 
qualite' est suffisamment constate'e par l'acte de 1dga- 

' hation du juge des lieux ou ils sont e'tablis; mais leors 
actes ne peuvent avoir une autorite' de pouvoir et de 
juridiction ndcessaire pour produire 17hypothkque. \ 

Par la mbme raison, les actes des notaires aposto- 
liques, tels qu'e'toient ceux qui I'dtoient avant I'e'ta- 
blissement des notaires royaux apostoliques, ne pou- 
voient produire d'hypothkque; car ces officiers dtant 
des officiers purement eccle'siastiques, &ant dtahlis par 
la seule autorite' eccle'siastique, qui ne s'e'tend point 
aux choses temporelles, les actes de ces notaires n7d- 
toient point revetus d'une autorite' capable de produire 
h~pothkque. 

Mais, depuis que le roi a crdd des notaires royaux 
apostoliques, ces officiers e'tant e'tablis par l'autoritd 
royale , &ant requs par les juges royaux , leurs actes 
sont revbtus d?une autorite' publique qui e'rnane du roi 
de qui ces officiers tiennent le;r pouvoir, et par con- 
se'quent peuvent produire hypothkqne. C7est ce qui est 
expresse'ment port6 par Yddit dk ddcemhre I 69 I ,  art. 2. 
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Les actes des notaires des justices subalternes , aussi 

bien que ceux des notaires royaux produisent l'hypo- 
thkque de tous les biens des personnes qui s'obligent 
par ces actes en quelqne endroit du royaume qu'ils 
soient sitnds. Toutes les justices seigneurides ayant CtC 
conce'de'es par le roi, et &ant des hana t ions  de Tau- 
torite' publique qui rdside dans le roi, les officiers de 
ces justices sont rev&tus d'une autorite' qui e'mane du 
roi; c'est pourquoi leurs actes sont munis d'une au- 
torite' publique, suffisante pour produire cette hypo- 
thkque. 

Les notaires, soit royaux, soit subalternes, n'ont ca- 
ractbre public que clans l'e'tendue de la justice oh ils 
sont requs; c'est pourquoi les actes qu'ils passeroient 
hors le territoire de cette justice, seroient destitue's de 
toute autorite', et ne pourroient par consdquent pro- 
duire d'hypothkque. 

I1 y a ne'anmoins trois juridictions dam le royaume, 
, qui son* les chltelets de Paris, d70rle'ans et de Mont- . 

pellier, dont les notaires ont, par privilkge, le droit de 
pouvoir passer des actes par tout le royaume , c'est pour- 
quoi les actes de ces notaires, quelque part qu'ils soient 
passe's, emportent hypothkque. 

Ce privilkge a CtC accordd aux notaires d'Orldans par 
Philippe-le-Bel, en I 3 0 2 ,  en conside'ration de ce qu'en 
ce temps les notaires d'orle'ans e'toient des personnes 
lettrdes, qui avoient e'tudie' dans l'e'cole de droit d'Or- 
tdans, qlli e'toit pour lors dne cks plus fameuses de 
17Europe, et qui fut peu aprhs e'rigde en universite' par 
le nGme roi. 

Plusieurs anciens rkglements exigeoient, pour la va- 



liditc! des actes des notaires subalternes, et pour qu'ils 
pussent produire hypothkque, que ces actes fussent 
passe's entre des personnes domicilides dans l'dtendue 
de l a  justice, et que les biens qui faisoient l'objet de 
ces actes y fussent situe's ; mais ces riglements sont 
t o m b 6  en de'sue'tude. I1 nous reste A observer que les 
notaires sont les seuls officiers compe'tents pour dresser 
des actes, des conventions extrajudiciaires des particu- 
liers. Tous autres officiers , comme huissikrs, greffiers, 
et m&me les juges sont incompe'tents pour cette fonc- 
tion; et les actes qu'ils dresseroient, seroient destituds 
de toute autoritd. Les secrdtaires du roi, quoiqu'ils 
aient la qualite' de notaires, ne sont pas plus c o m p b  
tents. 

Ne'anmoins, par la de'claration du 2 I avril I 692, les 
contrats de mariage des princes et princesses du sang, 
passe's par un secrdtaire d'e'tat, en prdsence du roi, 
prodiisent hypothbque, et ont lamBme autoritd que les 
actes des notaires, sans qu'il soit besoin qu'ils .y soient 
ddpose's. 

S. 111. Des gormes dont doivent itre revitus les actes des 
notaires, pour produire hypothkque. 

Les actes des notaires doivent coi~tenir le lien ou ils 
sont passe's ; autrement, il ne seroit pas constant que 
le notaire l'e6t passd dans le lieu ou il a droit de le 
passer. 

Ils doivent aussi contenir la date; autrement, on ne 
pourroit dire de quand ils auroient produit hypothC- 
que. 11s doivent 6tre Ccrits sur papier on parchemif1 
timbre". 
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I1 n'est pas ndcessaire que l'acte soit dcrit de la main 
du notaire ; il peut le faire dcrire par son clerc, ou par 
quelque autre personne; mais l'acte doit &tre sign4 par 
le notaire , et par toutes les parties, ou du moins il doit 
&re fait mention de celles qui ne savent, ou n'ont pu 
signer. 

Lorsque l'acte est reqn par un seul notaire, il doit 
itre passe' en pre'sence de deux tdmoins. I1 faut que 
l'un de ces te'moins sache signer, et signe effective- 
ment. Si l'autre tdmoin ne sait pas signer, il suffira 

.- d'en fair% mention. Ordonnance de Blois , art. r 66. 
Ces te'moins doivent Btre Bgds au moins de vingt ans 

accomplis, si ce n'est dans les pays de droit Ccrit, ou 
autres lieux oh la loi permet de tester avant cet fige , 
dans'lesquels endroits il suffit que le te'moin ait l'Bge 
requis pour tester. ArrBt de rkglement de la cour des 
z juillet 1708, et a5 avril 1709, qui n'a pas lieu pour 
les actes passe's avant le rkglement. 

I1 est fait aussi de'fenses par ce rkglement aux no- 
taires de se servir al'avenir, pour tdmoins, de leurs en- 
fants ou clers. La prdsence des te'moins ri'est pas nd- 
cessaire, lorsque I'acte est r e p  par deux notaires. 

L'usage mime a pre'valu a 176gard des actes de com- 
merce ordinaire. I1 suffit que le second notaire signe 
I'acte, quoiqu'il n'ait pas Cc6 pre'sent. 

Enfin l'e'dit d ~ z  contr6le porte que les actes des no- 
taires ne pourront produire aucun droit d'hypothkque, 
s'ils ne.sont contr81Cs. fidit de mars I 693. 



5. IV. Des actes sous sighature prive'e, reconnus par-devant 
notaires, et en justice. 

Les actes sous signature privde, lorsqu'ils sont de'- 
pose's chez u n  notaire, et reconnus par les parties qui 
les ont souscrits, produisent hypothkque du jour de 
l'acte de reconnoissance qu'en dresse le notaire; car, 
quoique ces actes sous signature prive'e ne soient par 
eux - m6mes munis d'aucnne autorite' puhlique qui 
puisse pruduire l'hypothkque , ils le deviennent par 
l'acte de reconnoissance qui en est fait par-dejant no- 
taire. 

11s le deviennent pareillement, lorsque sur l'assigha- 
tion donue'e aux de'biteurs qui ont souscrit les actes sous 
signature prive'e, ou B leurs he'ritiers, le juge en pro- 
nonce la reconnoissance; et conse'quemment ils por- 
tent hypothkque du jour de ce jugement. 

Si le ddbiteur ass ip6 de'nie sa signature, et que, sur 
la ve'rification faite par les experts noinme's par le juge, 
la reconnoissance en soit prononcde: l'hypothkque a 
lieu, non pas seulement du jour du jugement, mais 
du jour de la de'ne'gation. Ordonnance de 1529, ar- 
ticle 93. 

ARTICLE 11. 

De I1hypothi.que des jugements. 

Les jugements de tous les juges du royaume, et des. 
pays de I'obdissance du roi ; des juges infe'rieurs , comme 
des juges souverains; des juges de justices de seigneurs, 
commedesjugesroyaux; hesjupd'attribution, comme 
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des juges ordinaires; mGme ceux des juges-cons~zls em- 
portent hypothkque sur tous les biens prdsents et B ve- 
nir des parties, pour les condamnations qui y sont pro- 
noncdes contre elles. 

I1 en doit etre de meme des jugements rendus par 
le consul de France dam les pays dtrangers, ou les 
Franqois ont des dtablissements. 

A l'dgard des jugements rendus en pays dtrangers 
par de juges dtrangers, ils lie peuvent produire hypo- 
thkque sur les hiens que les parties condamndes ont 
dam le royaume, l'autoritd dont ces jugements sont 
revstus dtant une autoritd dtrangbre qui ne pew avoir 
aucun effet dans le royaume , oh on n'en reconnoit 
d'autre que celle qui dmane du roi. 

Les jugements des officiaux ne produisent point d'hy- 
pothCque , puisque I'autoritd eccldsia~ti~ue lie s'dtend 
point au temporel. I1 est vrai que ces sentences sont 
exdcutoires sur les hiens du condamnd , sans aucan pa- 
datis, dujuge royal, suivant l'art. 44 de l'ddit de 1695; 
mais elles tiennent ce droit d'ttre exdcutoires , non de 
l'autoritd du juge d'Bg1ise qui les a rendues, mais de 
l'autoritd du roi , qui, par cet ddit a bien voulu les rendre 
telles. Ainsi, par la meme raison que les officiaux ne 
pourroient rendre des sentences exdcutoires, s'il n7y 
avoit m e  loi du prince qui leur e6t accordd ce droit, 
ils ne pourroient pas rendre des sentences qui portent 
hypothkque , n'y ayant pas de loi du prince qui leur 
permette. 

Les sentences des arhitres ne portent hypothCque 
yne du jour de l'homoloption qui en est faite devant 
le juge; car ces arbitres dtant des particnliers, leur sen- 



tence ne peut 6tre revetue d'aucune autoritd puhlique 
- c p i  puisse produire I'hypothkque, jusqn'8 ce qu'elles 

aient r e p  cette autorite' par l'hon~ologation du juge. 
I1 n'importe, pour q d u n  jugement produise hypo- 

thCq~xe, que la condamnation qu'il renfern~e , soit li- 
quide ou non; car l'hypothkque peut etre contracte'e 
pour des dettes non liquides ; et en cela le droit d'hy- 
pothkqne diffbre du droit d'exdcution. 

I1 n'importe contre qui le jugement ait dtd rendu , 
pour qu'il produise hypothkqne sur les l iens de la par- 
tie condanme'e, pourvu ne'anmoins que la partie, contre 
qui il a Ctd rendu, fiit capable d'ester en jugement; car 
si elle n'en Ctoit pas capable, la sentence rendue contre 
elle seroit nulle, et ne pouiaroit par consdquent pro- 
duire d'hypothCqne sur ses biens. 

Les jugements rendus contre des tuteurs de mineurs, 
curateurs d'interdits , fahriciers , administrateurs d'hb- 
pitaux, syndics de comnzunautds , sont censds rendus 
contre les pupilles , interdits, fabriques , hbpitaux et 

communaute's, et produisent par consdqueilt hypo- 
thkque sur les biens de tous ceux pour lesquels ils ont 
este' en jugement. 

Cenx rendus a l'audience, lorsqu'ils sont contradic- 
toires, portent hypothhkque du jour qu'ils ont dte' pro- 
noncds : ceux rendus-par ddfaut, du jour seulement 
qu'ils ont dte'signifie's Aprocureur. Ordonnance de1667, 
tit. 35, art. I I .  

Ceux rendus en procbs par dcrit ne portent pareil- 
lement hypothkque que du jour de leur signification 8. 
procureur, ibid. . 

L'appel qui en est interjetd, en suspendant son ef- 
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fet , suspend aussi l'hypothkque ; mais , si' sur I'ippd 
il est confirmd, ce droit est cense' k p i s  du jour de la 
sentence, et non pas seulement du jour de l'arrtt qui 
la confirme. (Premibre de'claration sur l'ordonnance 
de Moulins, du I o juillet I 566. ) 

Lorsque I'arrst a infirme' le jugement , en re'duisant 
h une son~me moindre la condamnati.on porte'e par ce 
jugement, il est confirmd jusqu'a concurrence de la 
somme B laquelle la condamnation a e'te' re'duite par 
l'arrtt; il n'est infirme' que pour le surplus, et par con- 
sdquent l'hypothkque doit avoir lieu du jour de la sen- 
tence, et non pas senlement du jour de l'arret. 

L'opposition aux jugements par de'faut doit avoir le 
m6me effet que l'appel : elle doit suspendre pareille- 
ment l'hypothkque; mais si l'opposant est de'boute' de 
son opposition, l'hypothkque doit avoir lieu du jour de 
la signification de la premibre sentence rendue par de'- 
faut, de m6me que si on 11'y avoit pas forme' d'oppo- 
sition. 

ARTICLE 111. 

D e  l'hypothique que produit la loi seule. 

La loi seule , en certains cas, donne une hypothkque 
au crdancier sur les biens du de'biteur , qnoique l'obli- 
gation du dibiteur ne soit porte'e par aucun acte devant 
notaire, ni qu'il soit intervenu aucun jugement de con- 
damnation contre lui. Cette hypoth4que est appele'e 
tacite, parceque la loi seule la produit sans aucun titre. 

Telle e m 0  I'hypothkque quelaloi donne alafemme, 
sur les biens de son mari , du jour de la cdle'bration cle 



son mariage , pour la restitution de sa dot, lorsqu'il 
n'y a point de contrat; leg. unic. eod. de rei uxor. 
act. 

20rrelle est celle qne la !oi donne aux mineurs pour 
le reliquat du compte de leur tutkle, sur les biens de 
leur tuteur, du jour qu7a commencd la tutkle. 

3' La loi'clonne une pareille hypothCque sur les biens 
de tous les autres administrateurs, tels que sont les ad- 
ministrateurs d'h6pitaux , fabriciers , curateurs d'in- 
terdits, syndics de communautd, du jour qu'a com- 
mencdleur administration. 

Un titulaire de bdndfice est regard6 comme admi- 
nistrateur des biens de son bdndfice; c7est pourquoi s'il 
y fait des ddgradations par sa faute , tous les biens de 
son patrimoine sont liypotl~dqu~s envers son bCnCfice , 
du jour de sa prise,de possession, pour les dommages 
et intQ&ts rdsultants desdites ddgradations. 

Quand m$me les administrateurs de hiens des mi- 
neurs , d7&e;lise, de communktd , ou de chose publi- 
que, n'auroient pas eu une vraie qualitd pour les ad- 
ministrer, et qu7ils se seroient portds pour tutenrs et 

administrateurs sans I'&tre ve'ritablement , l'hypothkque 
ne laisseroit pas d'avoir lieu sur leurs biens, du- jour 
qu'ils auroient commencd de s'ingdrer dans leur acl- 
ministration; ces faux administrateurs ne devant pas 
etre de meilleure condition que les vdritables. 

Suivant ces principes, les biens du beau-pkre qui 
ne fait point poarvoir de tuteur les enfants du pre- 
mier lit de sa femme, qui a perdu la tutkle en se re- 
mariant, sont hypotlie'que's, du jour de son mariage, 
aux dommages et inte'rets desdits enfants et au compte 
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de 17administration de leurs biens, quoiqu7il n7edt au- 
cuae qualitd pour les administrer. 

Ce droit d'hypothkque tacite sur les biens des tu- 
teurs ou protuteurs des mineurs, curateurs d'interdits, 
Sabriciers, administrateurs d'hbpitaux, syndics cle com- 
munautd, a e  doit pas s'dtendre aux simples receveurs 
fond& de pouvoir, et intendants d'affaires des parti- 
culikrs, sur les biens desquels les personnes dont ils 
ont ge're' les affaires, ne peuvent pre'tendre hypothk- 
que que du jour des actes par-devant notaires, pay 
lesquels ils ont contract6 quelque obligation envers 
elles, ou s7il n'y en'a point, du jour des jogernents de 
condamnation obtenus contre eux. 

Observez aussi que quoique les biens des tuteurs'et 
autres semblables administrateurs soient Plypothdquds 
du  jour que leur administration a commencd, lors- 
qu7ils sont ddbiteurs, ils ne peuvent pas, lorsqu'ils 
sont crdancikrs, prdtendre une semblable hypothkque 
sur les biens de ceux dont ils ont Cte' les administra- 
teurs, ils ne l'ont gue du jour de ia cl6ture he leur 
compte. 

La  jurisprudence accoide aussi aux substitue's une 
hypothkque tacite sur les biens des greve's de snbsti- 
tution, pour les ddgradations qu7ils ont faites sur les 

, biens substitue's, du jour qn'ont dtd faites lesdites dd- 
l gradations, et pareillement pour les sommes de de- 

niers sujettes B la substitution qu'ils ont reyues, du  
jour qu7ils les ont reyues. 

Les lois donnent aussi une hypothkque tacite au fisc 
sur les hiem de ses ddbiteurs. Fiscus senzper habet jzis 

1 l 
pignoris; 1.46,  S, 3 ,  de ff. j u r . j sc i .  Certum est +us q z t i  
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cumJcisco contrahit bona obligari qzlnrnvis id non ex- 
prirnatur; 1. 2 ,  cod. in  quib. cazis. pig. 

Le fisc l h  ne'anmoins ce droit d'hypo'thkqne tacite 
que lorsqu'il est crdancier de son chef; que si le fisc a 
succddd aux cre'anciers cle qnelque particulier, pzitil par - 
droit d'aubaine ou de confiscation, il ne peut avoir 
plus de droit qu'en avoit ce particulier; 1. 25, ff. ck 
pig. et Iypoth. 

Outre ces hypothkques tacites ge'ne'rales, il y en a 
qui sont limite'es 8. de certains biens. 

Telle est l 'hy~othkque tacite qn'a un copartageant 
sur les biens dchus au lot de ses copartageants, pour 
toutes les obligations rhultantes du partage, quoiqu'il 
n'ait pas dte' fait par acte devant notaires. 

Telle est celle que la loi d o m e  aux ldgataires sur la 
part des hiens de la succession dchue 8. chacun des 
he'ritiers du testateur, pour la part dont chacun cles 
hdritiers est tenu dans leur legs; 1. cod. 2omm. de leg. 

Mais les le'gataires n'ont aucune hypothkque sur les 
biens appartenants auxdits hdritiers de leur chef, que 
du jour que lesdits le'gataires ont obtenu jugement cle 
condamnation contre lesdits he'ritiers, ou du jour que 
lesdits hdritiers se sont oblige's envers eux par acte de- 
vant notaires, a l'exe'cution du testament; car le tes- 
tateur n'a pas pn hypothe'quer les biens de ses he'ritiers , 
personne ne pouvant hypothe'quer que ce qui est a 
lui. 

Telle est l'hypothbque tacite que celui qui a rdpard 
un biitiment a sur ce hbtiment. 

' Telle est enfin celle que le vendeur d'un hdritage a 
snr cet he'ritage pour le prix qui lui est dB. Les lois 
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-romaines Ire donnoient point cette hypothkque au 
vencleur, elle est de notre droit. 

SECTION 11. 

Quelles choses sont susceptibles d'hypotA2que, par p i  peuvFnt- 
elles &re hypotttiqukes, et pozw quelles dettes. 

5. I .  Quelles choses sont susceptil~les d'hypothique. 

Suivant le droit romiin, toutes Ics choses qui sont 
dans le commerce, soit meubles, soit immeubles, soit 
corporelles, soit incorporelles, sont susceptibles d'hy- 
pothkque. 

Notre droit diffkre en cela du droit romain. 11 n'y a 
que les immeubles qui soient susceptibles d'une ve'ri- 
table hypothdque ; les meubles, ou n'en sont pas sus- 
ceptible~, ou ne le sont que d'une hypothkque impar- 
faite. 

Dans les coutumes de Paris et d'orle'ans, les meu- 
hles ne sont point susceptibles d'hypothkque, et les 

- crdanciers hypothdcaires ne sont payds, sur le pris 
des meubles de leurs cldbiteurs, que concurremment 
avec les simples chirographaires, au sol la livre de 
leurs crdances. 

Dam quelques autres, telles que celle de Normandie, 
les meubles sont susceptibles d'hypothkque, et les 
crdanciers hypothe'caires sont colloque's, par ordre 
.d'hypothkque, sur le grix des meulsles de leurs ddbi- 
teurs comme sur le prix des immeubles. 

Mais cette hypothdque des meubles, reque dans ces 
coutumes, n'est qu'une hypothdque imparfaite , q u i  

Traitt! de I'Hypotlzt?que. r 3 
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que les immeubles qui soient susceptibles d'une ve'ri- 
table hypothdque ; les meubles, ou n'en sont pas sus- 
ceptible~, ou ne le sont que d'une hypothkque impar- 
faite. 

Dans les coutumes de Paris et d'orle'ans, les meu- 
hles ne sont point susceptibles d'hypothkque, et les 

- crdanciers hypothdcaires ne sont payds, sur le pris 
des meubles de leurs cldbiteurs, que concurremment 
avec les simples chirographaires, au sol la livre de 
leurs crdances. 

Dam quelques autres, telles que celle de Normandie, 
les meubles sont susceptibles d'hypothkque, et les 
crdanciers hypothe'caires sont colloque's, par ordre 
.d'hypothkque, sur le grix des meulsles de leurs ddbi- 
teurs comme sur le prix des immeubles. 

Mais cette hypothdque des meubles, reque dans ces 
coutumes, n'est qu'une hypothdque imparfaite , q u i  

Traitt! de I'Hypotlzt?que. r 3 



ne dure que tant que les meubles sont en la posses- 
sion du de'biteur qui les a hypothdque's, et qui s'e'teint 
lorsqu'ils ont dtC alie'n6 et ont passd en la main d'un 
autre, suivant cette maxime gdne'rale du droit fran- 

\ 
~ o i s ,  meubles n'ont de suite par hypothdque. Ce qui a 
Ctd introduit pour la siirete' et facilite' du commerce. 

A l'e'gard des immeubles, ils sont par-tout suscep- 
tibles d'une ve'ritable hypothkque, qui peut &re pour- 
suivie en quelque mains que la chose ait passe'. 

Non seulement les immeubles corporels sont sus- 
ceptible~ de cette hypothhque, mais m$me. les im- 
meubles incorporels , tels que sont les droits re'els, tels 
que les droits de rentes fonci6res , de censives , de fiefs , 
mSme les droits de justice. 

Le drait d'hypothkque est hi-meme snsceptible 
d'hypothkque. Pignus pignori clari potest. 

Les'rentes constitue'es dans les coutumes, telles que 
les nStres, qui les rdputent imrneubles, sont aussi sus- 
ceptible~ d'hypothkque. 

Les-offices domaniaux et les offices vCnaux de ju- 
dicature et de finances en sont aussisusceptibles; mais 
le sceau des provisions que.le roi en donne, purge les 
hypothkques des crdanciers qui n'ont pas eu la pre'cau- 
tion d'y faire opposition. 

La fin de I'hypothkque Ctant de vendre la chose 
hypothdque'e pour &re payd sur le prix, il snit delh 
que les choses qui ne peuvent &re vendues n'e'tant 
pas dans le commerce, ne sont pas susceptibles d'hy- 
pothkque. Eam rem quam quis emere non potest, jure 

- pignoris accipere non potest; 1. I ,  S. 2 ,  qua res pi6 
uel. hyp. dat. 
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Cela n'emp6che pas que le clroit d'usufruit ne soit 
susceptible d'hypothbque, car il peut se vendre: Si on 
dit qu'il ne peut passer d'une personne a une autre, 
personclm ustfructuarii non egreditur; c'est subtilitate 
juris, que I'dtranger qui en est acqudreur ne jouit pas 
cle ce droi t ,  proprio jzsre, comme d'un droit subsistant 
en sa personne, mais du chef et pendant Ia vie seule- 
ment cle celui sur la  t&te de qui il a dtd constitud. 

On consickre dans le droit d'usufruit, le droit meme 
attache' a la personne de l'usufruitier, et l'dmohment 
de ce droit, qui consiste en la perception des fruits 
d e  la chose sujette B ce droit; cet e'rnolument est sdpa- 
rable de la personne de l'usufruitier en qui rdside le 
droit; il peut se vendre, et est par consdquent suscep- 
tible d'hypothhque. 

Les biens grevds de-substitution ne sont pas abso- 
lument inalidnables ; ils peuvent se vendre cum causd 
et onere jideicommissi; ils sont donc par consdquent 
susceptibles d'hypothkque , c'est-a-dire d'une hypo- 
thhque qui s'dteindra par I'owermre de la substitu- 
tion, si elle a lieu. 

Les offices de la maison du roi n'dtant point des 
choses qui soient in comme~cio nostro, ne peuvent etre 
susceptibles d'hypothCque. 

$11. Par qui les choses peuvent*elles &re hgpoth6que'es. 

L'hypothkqtle dtant un droit dans la chose, c'est 
une consequence qu'il ne peut etre acccordd que par 
celui a p i  la chose appartient et qui en est le proprid- 
t i r e ;  celui qui ne l'est pas, ne pouvant pas transf6e'rer 

13. 



' B un autre un droit dans une'chose qu'il n'a pas lui- 
I meme. 

On dira peut-&re que le proprie'taire d'une chose 
n'a pas le droit d'hypothkque dans sa chose, cum ne- 
mini  res sua pignori esse possit, comment peut-il clonc 
le donner B un autre? La rdponse est facile. Le pro- 
prie'taire d'une chose n'a pas, B la vdritd, un droit 
cl'hypothkque dans sa chose, dans la forme du droit 
d'hypothkque, il ne I'a pasformaliter; mais il a emi- 
nenter, c'est-&-dire non quidem jzcre hypothem, sed 
jzcre dominii, tout ce en quoi le droit d'hypothkque 
consiste; car le droit d'hypothkque consiste dans le 
droit de tenir la chose hypothdque'e et de la vendre. 
O r  ce droit se trouve renfermd dans le doininium qu'a 
le propridtaire, qui contient principalement le droit 
de disposer de la chose, et par consdquent de l a  ven- 
dre. Puis donc qu'il a le droit de vendre la chose, il peut 
transfe'rer ce droit B son cre'ancier qui I'aura, non pas 
comme le propridtaire l'avoit, jure dominii et in re pro- 
prid, mais jure hypothem et in re aliend. 

Pour pouvoir hypothdquer une chose, il ne suffit 
pas d'en etre proprie'taire, il faut avoir la facultd d'en 
disposer ; c'est pourquoi les interdits, les femmes sous 
puissance de mari, lorsqu'elles ne sont pas autorise'es, 
les mineurs ne peuvent pas hypothdquer leurs biens; 
parceque , quoiqu'ils en soient les proprie'taires, ils 
n'ont Das la facultd d'en dis~oser. 

L I 

De 18 naft la question de savoir si l'orscju'un miiieur 
a contract6 quelque engagement par acte devant no- 
t i r e s  sous l'hypothkque de tous ses biens, et qu'il le 
ratifie en majoritd, le crdancier a hypothkque du jour 
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Ae I'acte, ou seulen~ent dn jour de l a  ratification, il 
semhleroit clue le cre'ancier ne devroit avoir hypotlik- 
que que du jour de la ratification, et non du j o i ~ r  des 
I'acte fait en minorite'; puisque, suivant ce que nous. 
venons de dire, le mineur n'ayant pas en ce temps la 
facult6 de disposer de ses biens, ne pouvoit pas less 
hypothe'quer. Ne'aninoins i1 faut de'cidcr que le cre'an- 
cier aura hypothCque du jour de I'acte fait en mino- 
rite'; la raison est que la loi n'interdisant aux minenrs 
la faculte' cle ,clisposer de leurs hiens et de les hypo- 
tliti'quer que pour leurs propres in te ' rh ,  cette incapa- 
cite' en laquellc ils sont d'en disposer et de les hypo- 
tlldquer n'est pas une iacapacite' absolue mais relative ' 
A leurs intCr&ts: ils sont seulement incapahles de dis- 
poser de leurs hiens et de contractcr sous l'hypothkque 
de ces memes hiens, en tant qne la disposition qu'ils 
auroient faite et Yengageineat qu7ils auroient contract6 
leur seroient de'savantageux; mais lorsqu'en ratifiant 
en majorite' cet engagement, soit expressdment, soit 
tacitement par le laps de dix ans, sans prendre de let- 
tres contre, ils ont reconnu yu7il ne leur e'toit point 
prdjudiciable, 17acte et l'hypothique dont il est accom- 
pagne' doivent &tre regarde's comme ayant e'te' ue'rita- 
hlement contracte's, et par conse'quent le cre'ancier 
cloit avoir hypothique du jonr de l'acte. 

I1 faudroit ddcicler autrement A l'deard cl'une femme 
maride qai, pendant son mariage, se seroit oblige'e 
par acte devant notaire sans &we antorisde, et depuis 
son veuvage auroit ratifie' cet acte, le cre'ancier n7auroit 
cl'hypothkque clue du j o i ~ r  de la ratification; encore 
faut-il que cette ratification se fasse aussi par acte de- 



vant notaire: il ne pourroit la prdtendre du jour de 
I'acte + passd par la fenime durant son mariage, parce- 
que l'incapacite' en laquelle est une femme maride de  
contracter saqs autorisation, est une inhahiletd et une 
incapacite' absolues, qui ne permettent pas que l'acte 
puisset&tre valide par la ratification, laquelle ne vaut 
que comme m e  nouvelle obligation; ce qui est ahso- 
lunzent nul, ne pouvant pas &tre confirmd. 

Qooiqu'il n'y ait que le propridtaire de la chose qui 
l a  puisse hypothdquer, ndanmoins, lorsqu'un tuteur 
de mineurs, un curateur d'interdits, des fabriciers, 
des administrateurs d'hdpitaux, des syndics de com- 
munautd contractent en ces qualitds, pourvu qu'ils 
n'excddent point les Bornes de leur administration, ils 
hypoth6quent les biens de ces personnes dont ils ont 
l'administration 3 ce qui n'est point contraire B notre 
proposition; car, lorsque ces tuteurs, curateurs et autres 
seml~lables administrateurs contractent dans lesdites 
qualitds, ce ne sont pas tant eux qui contractent que 
les personnes ou comn~unautds doct ils ont l'admi- 
nistration, qui sont cense'es elles-m&mes contracter par 
leur ministkre, et hypothdquer elles-m&mes, par le 
n~inisthre de ces tutenrs, curateurs, leurs hiens; c'est 
pourquoi, m&me en ce cas, c'cst le propridtaire de la 
chose qui en constitue l'l~ypotldque. 

I1 en est de m&me lorsque rnon fonde' de procura- 
tion, sans sortir des borues de cette procuration, con- 
tracte, en cette qualitd, par acte devant notaire; il n'est 
pas douteux qu'il hypotl~dque riles biens aux engage- 
ments qu'il contracte en inon noin dans cette qnalitd; 
mais c'est moi-m&me qui suis censc', par son nziaistkre, 
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contracter l'engagement et hypothdquer mes biens, en 
h i  donnant ma procuration : j'ai par 18 dks-lors con- 
senti h l'engagement, et h l'hypothtique qui en est 
l'accessoire. 

Quid, si quelqu'un, sans procuration et se faisant 
fort de moi, avoit contract6 en mon nom quelque en- 
gagement par acte devant notaire, et que par la suite 
je ratifiasse, le crdancier pourroit-il prdtendre hypo- 
thkque sur mes biens du jour du contrat au pr6judice 
de ceux qui auroient acquis des hgpothiques sur mes 
biens dans le temps intermddiaire entre le contrat et la 
ratification, ou s'il n'auroit hypothkque qu6 du jour 
de la ratification ? I1 faut ddcider qu'il ne I'aura que du 
jour de la ratification. Nec-obstat que les ratification9 
ont un effet rdtroactif, suivant cette rkgle de droit r 
Rati habitio inandato comparatzw. Qui mandat ipse 
fecisse videtur: et qu'en consCquence, ayant ratifid, 
c'est tout comme si le contrat avoit CtC fait en vertu de 
ma procuration, et comme si j'avois-contract4 moi- 
meme par le ministhre de celui qui a contract6 en 
mon noin ; car cet effet rdtroactif n'a lieu qu'entre le 
crdancier et moi qui ai ratifid ce qui a 6td fait en.mon 
nom; mais il ne peut avoir lieu au prdjudice des tiers 
qui ont acquis un droit d'hypothkque sur mes biens , 
dans le temps intermddiaire; car celui qui a contract6 
en mon nom n'ayant aucune qnalitd pour pouvoir 
m'engager et hypothdquer mes biens, ils ne 1'6toient 
point avant que j'eusse ratifid, et par consdquent je 
les ai valablement hypothe'que's B cescrdanciers inter- 
mddiaires, et il n'a pas dfi ddpendre de moi de les 
priver de ce droit d'hypothkque qui leur e'toit acquis , 
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en ratifiant un acte que j'e'tois le maiwe de ne pas ra- 
tifier. 

Dans le cas de la convention d'hypothkque de l~ iens  
prdsents et B venir, il est e'vident qu'il suffit clue le de'- 
Biteur, qui est convenu d'accorder cette hypothhqne, 
soit devenu proprie'taire des choses clepuis la conven- 
tion pour qu'elles soient valableinent hypothe'que'es; 
mais lorsque la conreniion d'hypoth6qne e'toit d'une 
chose certaine et spe'cide, il falloit , S U ~ V ~ ~ E  les prin- 
ciyes du droit roinain, pour quc la col~velltion ffit 
valable , que Ic d6biteur qui en accordoit l'hyyothkque 
en fht le propridtaire au temps de la convention, B 
moiris que la convention n'efit CtC faite sous la con- 
dition et au cas cp7il en deviendroit un jour le pro- 
prie'taire ; 1. I 5,  $. I ; 1. E ,  $. 7, ff. de pig. et hypoth. 

Quoi,que la convention d'hypothkque pure et simple 
cl'nne certaine chose ne filt pas valahk, kt que, lorsque' 
le d6hiteu.r en devenoit par la suite le proprie'taire, 
l'hypothkque n7en Ctoit pas pour cela valid& : ne'an- 
nloins les lois subvenoient de diffe'rentes manihres au 
cre'ancim contre le de'biteur, soit en accordant A ce 
crdancier la  re'tention de  la chose lorsqu'il s'ea trou- 
wit en possession, soit m&ne en lui accordant une 
action utile contre ce ddbiteur qui l'avoit trompe'; sur 
quoi les lois font plusieurs distinctions dans lesijuelles 
nous n'entrerons pas parcequ'elles ne peuvent avoir 
rl'application dans notre droit, snivant lequel toute 
convention d'hypothkque comprend toujonrs tous les 
hiens prdsents et B venir. C'est pourquoi, dans notre 
droit, il faut tenir que toutes les fois que j7ai contract6 
par acte devant notaire, il suffit, pour qu'un hdritage 
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soit hypothe'que' , que j7en sois devenu proprie'taire 
rfepuis que j'ai contractd, quoicpe je ne le f u s e  pas 
dans ce temps. 

Mais, quoique la convention d'hypotlilkque fiit va- 
lable auparavant qne je fusse proprie'taire, nCannloins 
elk n'a son effet, et elle n7acquiert au cre'ancier u n  
droit d'hypothkque sur les biem que j'ai pu acquCrir 
depnis, que du jour clue je les ai accyuis; car je ne 
peux transfe'rer de droit que dans les choses qui m7ap- 
partiennent: 

De 18 naEt une qnestion. J'ai contract6 diffe'rents 
eue,ageinents envers trois diffe'rents cre'anciers en dif- 
fe'rents tenlps, sous I'hypothCque de mes biens y r b  
sents et B venir, et j7ai ensuite acquis un certain he'ri- 
tage : ces trois diffe'rents crdanciers viendront-ils par 
concurrence d'hypothkque sur cet he'ritage, ou sui- 
vant I'ordre des dates de leurs contrats? 11 sembleroit 
qu'ils devroient venir par concurrence; car ces trois 
rliff6renu cre'anciers ont acquis tousles trois leur hypo- 
thkqae sur cet he'ritage dam le m h e  instant; savoir, 
101's cle l'acquisition qni en a e'te' faite, n7ayant pu l'ac- 
que'rir plus t6t; concwrunt tenzyore, et par conse'quent 
ils paroissent avoir un droit e'gal, et il semble que les 
jurisconsultes romains le pensoient ainsi; Atg., 1. 28, 
ff. cie j t irejsc .  y i d .  Ctrjuc. ad hunc legenz. Nonobstant 
ces raisons, la jurisprudence est constante parmi nous, 
que ces crdanciers ne doivent pas concourir, lnais qu'i!s 
doivent etre colloquCs selon l'ordre des dates de leors 
contrats ; la raison est t p e  le de'biteur, en contractant 
avec le premier cre'ancier sous I'hyp0th6~ue -de ses 
l iens h venir, s'est i~ltcrdit le powoir de les hypoth4- 



p e r  B d'autres au prdjudice de ce premier crdancier; 
par consdquent, quoique ces crdanciers acquihrent le 
droit d'hypothdque dans le m6me instant, le premier. 
est cependant prdfdrd au second, et le second a u  troi- 
&me, parceque le ddbiteur n'a pu accorder d'hypo- 
thkque a ce second crdancier, ni ce second crdancier 
en acqudrir que sur ce qui resteroit a p r b  la cre%nce 
du  premier acquittde; et il en faut dire de m6me du 
troisikme l'dgard du second. 

I1 nous reste a observer que lorsque mon ddbiteur, 
qui a contractd avec moi sous l'hypothkque de tous 
ses biens, a possddd un hdritage qui a depuis passd en 
d'autres mains par In vente q.u'il en a faite, il suffit, 
pour fonder mon hypothkqfie, que je prouve que mon 
ddhiteur l'a possdcld, parceque tont possesseur est prd- 
sum6 propridtaire, et par consdqnent avoir pu vala- 
blement hyyothdquer la chose par lui possdde'e, tant 
qu'il n'en parcit pas d'autre qui en rdclame la pro- 
pridtd. 

S .  111. Pour quelles dettes peut-on hypothe'quer. 

I1 ne peut y avoir d'hypothdque s'il n'y a une dette 
qui subsiste pour laquelle l'hypothdque ait dtd con- 
tractde ; c'est ce qui r6ul te  de la notion et de la ddfi- 
nition que nous avons donnde de l'hypothkque. 

11 suit de 18 que les contrats que la loi ddclare nu19 
ne peuvent etre accompagnds d'aucune ItypothCque , 
parcequ'il ne rdsulte de ces contrats aucun engage- 
ment valahle, aucune dette, et qu'il en faut m e  qui 
paisse leur servir tle fondement, puisqu'elles ne 





d'action ; mais la loi ne les de'sapp rouvoit pas ; elle ne  
les de'claroit pas nulles ; elles pouvoient donc servir de 
fondement a des hypothkques; mais celles qne la loi 
improuve et de'clare nulles ne peuvent y servir de fon- 
denlent, ce qui est nu1 ne pouvant produire d'effet. 

O n  peut constituer des hypothitques pour quelque 
dette que ce soit. I1 n'importe quel soit l'ohjet de la 
dette, non tantiirn ob peczcniam sed et 06 nlinnz causam 
pignus d w i  potest; 1. g ,  S. I,  ff. de pig. act. 

O n  peut constituer des hypotlGques non seulement 
pour sa propre dette, mais pour celle d'autrui, sive 
pro s d  obligatione, sive pro alien&; 1. 5, S. 2. 

On peut constituer des hypothitques m$me pour 
une detlk qui n'est contractde que sons une condition 
qui n'est point encore arrive'e ; rem f y p o t h e c ~  dari 
posse scieizdzirn est . . . . . . Sive ptrra est obliqatio vel in 
diem vel sub condilione; ff. l. 5. 

Mais de meme que la dette est en suspens jusqn'A 
l'e'che'ance cle la condition, l'hypoahkque sera aussi en 
suspens. Si la  condition vient a dCfaillir, il n'y aura 
point eu d'hypothkque, ne pouvant y en avoir sans 
clette ; que si la condition existe , la  dette &ant cende, 
en ce cas, valahlemenr; contractde d&s le temps du con- 
trat par l'effet re'troactif qu'on donne aux conditions, 
l'l~ypotliCque aura aussi effet du jour qu'elle a &C con- 
stitude. 

O n  peut m6me constituer des hypothkques pour 
une dette qui n'a point e'te' contractde, mais qu'on 
contractera, et futurce obligatioqis nomine; ff. l .  5; 
mais cornme il ne peut y avoir d'hypothkque qu'il n'y 
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ait une dette, cette hypothkque n'aura lieu que du jour 
que la dette aura e'te' contracte'e. 

C'est pourquoi si aujourd'hui, premier d'avril, je 
suis convenu que tel.hdritage vous seroit spe'cialement 
hypothe'qud pour une somme de 10,ooo liv. que vous 
me prsteriez, et que vous ne m'ayez co5ptd cette 
somnie que le premier septembre suivant, l'hypo- 
thkque n'aura lieu que du premier septembre , parce- 
que, n'ayant commence' A etre de'biteur envers vous 
de cette somme que du jour que je l'ai reque, l'hypo- 
thkque n'a pu naitre plus t8t, ne pouvant pas y avoir 
d'liypothkque avant qu'il y ait une dette. 

De 18 il suit que, pour que l'hypothkque soit vala- 
blement contracte'e, il faut que j'aie dtd proprie'taire de 
la chose, non pas pre'cisdment au temps que je suis 
convenu de vous accorder cette hypothkque, mais au 
temps que la dette a e'td contractde par la nume'ration 
qui m'a C t l  faite de l'argent; car, comme ce n'est qu'en 
ce temps que le droit d'hypothkque a pu &re acquis an 
crdancier, il faut que, dam ce m6me temps, la chose 
m'ait appartenu pour pouvoir lui faire acque'rir ce 
droit ; 1. 4, ff. que res pig. 
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potlikque, a contre son de'biteur un titre exdcutoire, il 
peut, aprbs avoir mis en demeure le de'biteur, saisir 
rdellement l'hdritage hypothdqud, et en poursuivre la 
vente judiciaire. 

Nous traiterons amplement de cette saisie rdelle 
dans notre traitd de la Procddzire civile, oil nous ren- 
voyons. 

On appelle titre exdcutoire un acte par-devant no- 
taire, yortant obligation, ou un jugement de condam- 
nation. 

Lorsque le crdancier n'a point de titre exdcutoire 
contre son cldbiteur qui posskcle les biens hypothd- 
quls, soit parceque I'hypothAque qu'il a contre ce 
ddbiteur est uue hypothdque tacite qui ne rbulte d'an- 
cun titre exdcutoire, soit parceque ce ddbiteur n'est 
que l'hdritier de celui qui s'est oblige' ou a dtd con- 
damnd envers le crdancier, le crdancier ne peut saisir 
les biens hypothe'que's qu'il n'ait assign6 le ddbiteur et 
obtenu contre lui un jugement de condamnation, ou 
qu'il ne se soit obligd au paiement de la dette par acte 
devant notaire. 

Le crdancier a pour cet effet l'action personnelle . 

hypothdcaire contre les he'ritiers de son de'biteur, qui 
sont er1 possession des hiens hypothdqub. 

Lorsque la chose hypothdqude n'est pas en la pos- 
session du ddbiteur, mais d'un tiers, le crdancier ne 
la peut saisir sur ce tiers, qui n'est ni son obligC ni  , 
son condamnd, il n'a que la voie d'action pour la lui 
faire ddlaisser, et apr& le ddlais fait, le crdancier la 
saisira sur un  curateur qu'il fera dtablir au ddlais. 

C'est de cette action et des autres qui naissent de 



l'hypothkque dont nous nous proposons principale- 
l 

ment cle traiter en ce chapitre. 
1 

l 

O n  acoutume de distinguer trois actions c p i  naissent l 
I 

de l'hypothdque : l'action hypotl~dcaire simplement 
dite; l'action personnelle hypothdcaire, et l'action 
d'interruption. i 

S E C T I O N  P R E M I E R E .  

De l'action hyyothCcaire simplement dite. 

L'action hypothdcaire simplement dite est celle qu'a 
le crdancier contre le tiers-cldrenteur de l'he'ritage ou 
autre imnieul~le hypothdqud, aux fins que ce ddten- 
.teur soit condamne' a le ddlaisser, si mieux il n'aime 
satisfaire aux causes de l'hypothkque. 

ARTICLE PREMIER.  

De la nature de l'action hypothCcaire simplement dite; par 
qui et contre qili s'intente-t-elle, 

L'action hypothdcaire n'est point une action per- 
sonnelle, mais une action rdelle, puisqu'elle ne nait 
d'aucune obligation que le ddfendeur ait contract& 
envers le demandeur, ces parties n'ayant jamais et1 
aucune affaire ensemble; nlais elle naPt du droit d'hy- 
pothhque que le demandeur a dans la chose hypothe'- 
quke, et cette action contient la poursuite de ce droit 
contre le possesseur de la chose. 

Cette action ne peut etre intentke que par le crdan- 
cier h qui ce droit appartient; et coinme toutes les au- 
tres actions rdelles, elle ne peut etre intente'e que c o m e  
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le possesseur de l'hdritage ou d'autre immeuhle sujet 
a ce droit que l e  demandeur poursuit. 

Le ddtenteur contre qui doit s'intenter cette action 
est celui qui le posskde comme propridtaire, animo L 

domini, soit qu'il le soit effectivement, soit clu'il se 
ddclare tel. ' 

Si la demande a dtd donnde contre un fermier ou 
locataire que le demandeur auroit trouvd en posses- 
sion de l'hdritage, ce ferrnier ou locataire doit &re 
renvoyd de la deinande en indiquant le nom cle celui 
de qui il tient 2 ferrne ou loyer; car ce n'kst pas pro- 
prement le fermier ou locntaire qui est le possesseur, 
c'est celui de qui il tient B ferrne ou loyer qui posskde 
par lui. Possidemzis per colonos nostros aut inquilrnos. 

Lorsque le propridtaire d'un hdritage hypothdqud a 
crdd un droit d'usnfruit sus l'hdritage, l'action hypo- 
thdcaire doit &tre donnde contre le$ropridtaire; car 
c'est lui qui posshde l'hdritqe : I'usuI'ruitier posskde 
ou est en quasi-possession de son droit d'usnfruit dans 
I'hdritage plutbt qu'il ne posskde l'hdritage m&me ; c'est 
ponrquoi, si le cre'ancier avoit donnd l'action contre l'u- 
sufruitier qu'il trouve en possession, il faudroit, sur 
l'indication qu'il donneroit d u  nom du propridtaire, 
mettre ce dernier en cause; mais l'usufruitier ne seroit 
pas mis' hors de cause, et le cre'ancier pourroit con- 
clure, tant contre l'usufruitier que contre le proprib 
taire, parceque l'usufruitier a u a  droit dans la chose, 
en quoi il est diffdrent du simple fermier. 

Loyseau ndanmoins, liv. 3 ,  chap. 3, n. 2 ,  ddcide, 
contre notre opinion, que l'action hypothdcaire ne doit 
pas &re donnde contre le propridtaire de I'hdritage 

Trait4 cle l'Hpoth8que. I 4. 
+ 
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charge' d'usufruit , nlais contre l'usufmitier : ce que je 
ne pense pas vdritable. 

Qtie si le  proptidtaire de l'hdritage hypothdqud, de- 
p i s  la crdation de l'hypothkque, l'a donnd B titre de 
cens , d'emphytdose, ou de rente foncikre, l'action doit 
&tre donnde contre le ddtenteur qui le tient a quelqu'un 
desdits titres de cens, d'emphytdose, ou de rente fon- 
cikre, et n o ~ l  corltte le seigneur dudit cens ou rente; 
car c'est celui'qui le tieut a ces titres qui est vraiment 
popridtaire et possesseur de l'hd~itage dont il a k, do- 
m a i m  utile; le seigneur de Cehs, d'emphytdose ou de 
ren.tb foncihre ne  posskdk pas proprement l'hdritage, 
maie le dmit qu'il s'est retenu dessus. 

Lbysqde i'hdritage hypothdqud appartient & m e  
feinme rnari.de , Tacti.on doit &re clonrde contre le mari 
'Et la Ifemihe; d i e  ne  peat &tre donnde contre la femine 
seule, parcequ'on ne peut donher d'actioa contre une 
fenlme geule, lorsqu'elle est en puissance de mari, n i  
c o m e  le knari seul, parceque le mari est B la vdritd 
possesseur des h6ritages propres de sa femme; car il 
ne l'& pas nojmine proprio, nlais en sa q d i t d  de mari 
e t  ddr'klief de sa femme; aibsi la propridtd ea appar- 
tient & sh 'Eemme.'Oi., toutes les acxions, pour raison de 
'la p~opridtd Aes p o p e s  de 1a fernme, qui tendent a 
l2 de'pouill&~de propriPdte', ne peuvent &re donae'es 
conYre l e  nrari s h l .  

E'acdon hppothdcaire ne peu't Gtre inteiige avant 
que le terma du paie'menz d e  la detta pour Iaquelle 
I'hGr'itage es't hypo&e!qnd soit dchu, en  quoi elle diffhre 
de l'action -d'ihrmaption qni pat s'inte'nter m b e  
a v h t  1'Cche'ance la+.xniclition. 
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9, , 

ARTICLE 11. , 

De l'exception de discussion et des autres qui peuvent &tre 
oppose'es contre l'action hypothe'caire. 

Le tiersddtenteur de l'hdritage hypothdqud, qui est 
assignd en action hypothdcaire, peut ordinairement, 
avant contestation en cause, opposer a u  demandeur 
l'exception de discussion, 

5. I. De la nature de cette exception, et en quel temps p u t -  
elle &tre oppose'e. 

Cette exception arrete la demande jusqu'h ce que 
le dernandeur en action hypothdcaire ait discutd les 
biens de son ddbiteur et des cautions de ce ddbiteuc, 
pour se procurer le paiement de sa crdance. 

Cette exceptiou est dilatoire et non pas pdremptoire, 
car elle ne fait que diffdrer l'action hypothdcaire; elle 
ne la ddtruit pas, et le demandeur, aprks la discussion 
par lui faite des biens de sou ddbiteur et de ses caur 
tions, pourra suivre son action hypothdcaire, si cette 
discrissionnelui apoint procurdle paiement de sadette. 

De la il suit que, suivant la rPgle commune B toutes 
les exceptions dilatoires, cette exception doit &re op- 
posde avant la contestation en cause. Loyseau le ddcide 
ainsi, liv. 3,  chap. 8, n. 2 6 ,  et il (lit qne lorsque cette 
exception n'a dtd proposde qu'aprks contestation, le 
juge ne doit pas surseoir a faire droit stlr Ja demande 
jusqdapr&s la discussion; mais il veut que le jnge, en 
ce cas, condamne a ddlaisser, en ajo~atant~: Aprds dis- . 

cussion faite des biens clu ddbiteur. 
14. 



Ildy a ndanrnoins quelques auteurs qui prtitendent 
qu'elle peut etre oppose'e depuis la contestation en , 

cause, et m8me depuis la sentence rendue sur 17action 
hypothdcaire; mais je ne vois pas quel peut &tre!e fon- 
denlent de cet avis. 

5.11. Par qui et B PCgerd de queIIes cre'ances cette exception 
peut-elle &re opposie. 

,Cette exception ne s'oypose que par les tiers-de'ten- 
tiurs qui ne sont poiut oblige's personnellenlent B la 
dette, n'ayant point acq& B cette charge. 

Au reste, ils ne sont pas cense's y 8tre personnelIe- 
ment obligds pour en avoir eu connoissance, ou me^me 
pour avoir dte charge's de l'hypothkque seulement et 
non de la dette, comme l'observe fort h e n  Logseau, 
en  son Trait6 dii Ddg.uerpissement, liv. 3 ,  ch. S ,  n. 14. 
C'est pourquoi its ne laissent pas en ces cas de pouvoir 
opposer la discussion. 

Cette exception ne peut s'opposer par ceux qui sont. 
personnellement tenus de la dette, pour quelque petite 
partie que ce soit. 

.Dans certaines coutumes les simples tiers-de'tenteurs 
n'ont pas meme le droit d'opposer cette exception contre 
certaines crdances hypothdcaires. 

'Dans la coutume de Paris, elle n'a lieu qu'a lldgard 
des crdances hypothdcaires de somnles exigihles; elle 
ne  s'oppose point contre les crdanciers de rentes, soit 
que le crdancier ait une hypothkque spdciale sur l ' h 6  
ritage pour lequel 17action hypothdcaire est donne'e , 
soit qu7il n'ait qu'une hypoth6que gdne'rale: c'est ce 
qui est dit en termes Eormels par I'art. 101 : Les dd- 
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tenteurs et proprie'iaires d'azicuns htritages oblige's ou 
1 ~ o t h t q i d s  (i aucunes rentes sonl tenzis I~y~~othkcaire- 
ment icelles payer ... sans qu'il soit besoin d'ancune dis- 
cussion. 

Cet article ne clistingue point si l'hypothitque est 
spdciale ou seulement @ndsale. I1 dit en termes gd- 
nPraux : d'aucuns Jze'riiages obl igb ou Iypotlze'qzie's ci 
aucunesrentes; $oh ilsuit qu'aux termes de cet article, 
on  ne peut opposer la cliscussion aux cre'anciers cle 
rentes , quand m2me ils n'anroient qu'une hypoth6cpe 
ge'ne'rale. 

I ~ n r i & r e ,  contre le texte forme1 de cet article, n'a 
pas laisse' d'avancer que les crdanciers de rentes Ctoienx 
oblige's a la discussion dans la coutume de Paris; la 
raison sur laquelle il se fonde est que la coutulne n'a 
dispense' de la discussion les crdanciers de rentes, que 
yarceqae autrefois les rentes constitudes e'toieat regar- 
de'es comme des charges rdelles des hdritages, et de 
la m$me nature que les rentes fonci&res; cju'aujour- 
d'hui qu'elles sout conside'rdes diffe'remment, les cre'an- 
ciers de ces rentes doivent &re sujets a la discussion. 
Cet avis de Laurihre n'est pas suivi, et est contreclit 
par tousles commentateurs, Duplessis, Lemaitre, etc., 
et  avec raison; car quoique les rentes colastitae'es soiene 
conside're'es diff6remment de ce qu'elles e'toient autre- 
fois la disposition rle la  coutume qui dispense de I-a 
discussion les crdanciers cle rentes , n'en sulsiste.pas 
moins. 

Dam notre coutume , les tiers-de'tenteurs pet~\~enJ 
opposer la discussion anx cre'aaciers cle rentes, l o w  
qu'ils n'ont qu'une hypothdque gdndrale : pour qn'ils 
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ne puissent 170pposer, it f a ~ ~ t  que deux choses C m -  

courent : I "  que la crdance hypothdcaire soit une rente; 
2" que l'hypoth6que soit une hypothdque spe'ciale. 
C'est ce qui rdsulte de l'art. 436 de la coutume d7Or- 
le'ans. 

Dans les coutumes qui ne s'en expliquent pas, les 
tiers-de'tentenrs peuvent opposer la discussion coiltie 
toutes les actions hypothdcaires, quelle que soit la 
cre'ance hypothdcaire ; crdance exigilde ou rente , et 
quelle que soit 17hypothkque ge'ndrale et spdciale; car 
l'exception de discussion est de droit commun , et par 
consdquent elle doit avoir lieu tant qu'il n7y a quelque 
foi ou coutume qui cont i~nne quelque cas d'exception. 
C'est le sentiment de Loyseau, liv. 3 ,  chap. 8, n. 5 ,  
6, 7 ,  qui pre'tend m&hC tpi7il y auroit lieu a la  discus- 
sion dans les coutumes qui ne  s7en expliquent pas, 
puand m&me l'hgritage n7auroit pas dte' spe'cialement 
hypothdqud ?I la  rente , mais cju'il y auroit clause d'as- 
signat par laquelle la rente auroit dtC crdde spe'ciale- 
ment ?I prendre sur les revenus de l'he'ritage, cette , 

clause d'assignat n'empGchant pas cpe l'obligation de 
l'hdritage ne soit qu'aceehsoire B la personnelle. 

Si le cre'ancier avoit dte' nanti de 17hdritage, quand 
meme la  possession en laquelle on 17auroit mis de cet 
hdritage, ne seroit qu'une possession feinte et civile, 
l'acque'reur qui auroit acquis cet he'ritage du de'hiteur, 
e t  s7en trouvetoit en possession rdelle , ne pourroit op- 
poser la discussion, le cre'ancier n'ayant pas dG. etre 

/ de'possddd. C'est le sentiment de Loyseau au m&me 
endroit. 

On  doit suivre, sur les cas auxquelo la discussion 
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doit avoir lieu ou non, la couturne du lieu oh est situd 
l'hdritage hypothdqud ; car l'exemption ou la ne'cessitd 
de 1a discussion dans certains cas, sont ctes effets de 
la plus grande an .de la'moindrevertu de I'hypothkque.. 
Or, il est dvident que c'est a la coutume qui rdgit l'hd- 
ritage rdgler la natnre et l'dtendue des difk'rents droits 
qu'on peut avoir dans l'hdritsge , quand mkme ilseroit 
expressdment portd par le c ~ n t r a t  que le crdancier au- 
roit une hypothkque sur tous les biens ou certains 
biens d s  ddbiteur, contre laquelle I'exception de dis- 
cussion ne pourroit 6tre opposde, les tiers-de'tenteurs 
de ces biens ne laisseroient pas de pouvoir l'opposer; 
car cette clause dans un contrat oh ce tiers-ddtenteur 
n'dtoit point partie, ne peut lui prdjudicier, ni lui 8ter 
un droit quilui est accordd par laloi: Privaforum pactis 
juri publica derogari non potest. 

S .  111. Quels biens le criancier est-il obligC de discnter, et aux 
frais de qui. 

Le crdancier 2 qui on oppose la discussion, doit faire 
vendre les meubles de son de'biteur principal et des 

4 cautions, ou rapporter un procbverbal de carence 
des meubles. 

I1 est obligd aussi de discuter leurs meubles, mais 
- seulement ceux qui lui sent indique's par celui qni lui  

oppose la discussion; car il n'est point oblige' de les 
connoitre. 

I1 en est de m6me-des dettes actives de sou ddhiteur, 
et m6me des meubles corporels qui seroient ailleurs , 

qu'en la rnaison de son ddhiteur, le crdancier n'e'tant. 



216  TRAIT^^ DE L~IIYPOTH~QUE, 

point ol~lige' de les connohe,  n'est obligd de les dis- 
cuter qu'antant qu7ils lui sont indique's. 

Le cre'ancier n'est point oblige' de discuter les biens 
de ses ddbiteurs et cautions qui sont hors du royaume. 

I1 n'est point oblige' de discuter ceux qni sont liti- 
gieux, et dont la proprieU est comteste'e & son ddbiteur; 
car il ne doit pas etre oblige' d'attendre la fin d'un pro- 
c&s, ni ?I soutenir le procbs. I 

Enfin le tiers- de'tent~ur contre qui le crgancier a 1 
donne' son action, ne peut obliger le cre'ancier & dis- 1 
cuter les biens d'autres que de ses de'biteurs et cau- 
tions, et il ne peut le renvoyer contre les autres tiers- 
dktenteurs d'hdritages , pareillement oblige's & sa 
cre'ance, soit qu'ils aient e'te' alie'n6 les premiers ou I 

les derniers. 
Loyseau, Iiv. 3, chap. 8,11. 29, dit ne'anmoins clue i lorsque le cr6ancier a une hypothkque spe'ciale sur un 

he'ritage posse'de' par nn  tiers-cle'tenteur, et qu7il a 
donnd sa demande contre le de'tenteur d7un hdritage 
sur lequel il n'a qu'une hypothdque ge'ne'rale, ce dd- 
tenteur peut le renvoyer h la discussion del'hgritage spd- 
cialement hypothe'que'. Ce qui est fond6 surlaloi g, cod. 
de dist. pig., et d'autres, qui'de'cident que le cre'ancier 
doit commencer par vendre les hypothkques spdciales 
avant yue de venir aux ge'ndrales; mais cette de'cision 
de Loyseau ne reyoit plus d'application au moyen de 
la clause que l'on ne manque jamais d'inse'rer, que la 
spe'ciale hypothique ne nuira point a la ge'ne'rale, la- 
quelle clause donne le pouvoir au cre'ancier de discn- 
ter les hypothkques ge'ne'rales, si hon lui semble, avant 
les spdciales; et cette clause est devenue tellement de 
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stjle et passde en usage, que plusieurs aixteurs disent 
que quand elle auroit e'te' omise, elle devroit &re sous- 
elltendue. 

I1 nous reste a observer que la .discussion cloit se 
faire aux frais de celui qui l'oppose, et  que le cre'an- 
cier, a qui on indique des hdritages du dgbiteur a dis- 

I cuter, est fonde' B demander que celui qui oppose la 
discussion, lui fournisse une somme de deniers pour 
frayer $ la saisie re'elle qu'il en fera, faute de quoi il 
doit &re dispensd de la discussion des imn~eubles. 

S. IV. De d'esception qui peat &tre oppose'e contre I'action 
hypothbcaire, pour raison des impenses faites a l'he'ritage. 

Le tiers-de'tenteur peut opposer par exception contre 
I'action hypothe'caire, qu'il a fait des impenses ndces- 
saires 5 l'he'ritage hypothe'que' , et qu'il ne peut 6tre con- 
traint $ le de'laisser qu'il ne soit rembourse' desdites 
impenses, ou du moins que le cre'ancier ne lui donne 
caution de faire monter l'hdritage B si haut prix qu'il 
en soit rembourse' sur le prix. 

Cette exception est fonde'e sur cette rbgle de l'dquitd 
naturelle, que personne ne doit s'enrichir aux de'pens ' 

d'autrui , nerninem ctquum est cutn alterizu detrimento 
'locuplelari. T,e de'tenteur ayant conserve' le gage par 
les impenses ndcessaires cp'il a faites, le cre'ancier n'en 
doit pas profiter aux ddpens de ce de'tenteur, et doit 
par conse'quent les h i  renibourser. 

Nous ne comprenons point dam ces irnpenses n6- 
cessaires, les impenses de simple entretien , le tiers-dl- 
tenteur ayant joui et per9u les fruits de I'he'ritage, n'a 
pas de rdpe'titioa de ces impenses, qui son; une c1iare;e 



des fruits qu7il a perqus; il ne seroit pas mkme rece- 
vable a les demander en offrant de compter des fruits, 
s'il prdtendoit qu7elles excddassent les fruits; car comnie 
ces impenses sont. faites pour les fruits dont il auroit 
eu le bdndfice s'ils eussent excddd les impenses, la 
charge de ces impenses doit le regarder, n7ayant dt3 
faites que propter ipsius negotium, et non propier ne- 
yotium creditoris hypo~hecarii a qui il ne devoit point 

l 
compte des fruits. C'est de ces impenses qu'il est par14 
en la loi 40, S. I ,  ff. de damno i n t  , suivant le senti- l 

' ment de Cujas et de Loyseau. 1 

Suivant les principes clu droit romain , le ddtenteur 
n'e'toit point obligt! B ddlaisser l'hdritage, qu'on ne lui I 

en eiit au prdalable rernboursd, non seulement les l 
impenses ne'cessaires, mais m&me les utiles ; avec cette 1 
seule diffdrence entre les ndcessaires et les utiles, que 
ces dernikres ne lui devoient &re rembourse'es qne 
jusqu'a concurrence de ce que l'hdritage s'en trouvoit I 
plus prdcieux. C'est la ddcision de la loi 29, S. 2, ff. . 
de pig. et hypotlt. 

Suivant notre droit, le ddtenteur doit aussi etre rem- 
boursd des impenses ndcessaires, et msme des im- 
penses utiles, eu dgard a ce que lesdites impenses 
utiles ont rendu l'hdritage plus prdcieus , c7est-a-dire 
eu dgard ce qu7il sera vendu de plus, autrement le 
crdancier profiteroh aux ddpens de ce de'tentenr, ce 
que l'dquitd naturelle ne permet pas; mais Loyseau I 

pre'tend queln loi 29, qui accorde B ce ddbiteur le droit 
de retenirl'he'ritage jusqu7a ce remboursenient, ne doit 
point etre suivie dans notre droit, et qu'on doit seule- 
Fent  lui accorder le droit d'&tre pay6 a l'ordre des &n- 
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Ipenses ndcessaires, par privilhge , sur tout le prix , et 
des utiles, par privilbge, sur la plus-value du prix par 
rapport auxdites impenses. La raison de diffdrence en- 
tre le droit romain et le n8tre est que, par le droit ro- 
main, un crdancier n'avoit pas le droit de vendre le 
gage avant qu'il eiit satisfait les crdanciers antdrieurs 
ou plus privillgids que h i  ; mais , suivant notre droit, 
le dernier cre'ancier pouvant vendre le gage, ce de'ten- 
teur, qnoique privildgid pour ses impenses, ne peut 
se dispenser de ddlaisser au crdancier l'hdritage pour 
&re vendu, sauf h ce ddtenteur a exercer a lbrdre son 
privilkgesurle prix, pour lesimpenses qui lui sont dues. 

Ndanmoins, comme il ne seroit pas juste que ce dd- 
tenteur perdi't ses irnpenses, si les frais du ddcret ab- 
sorboient le prix de l'hdritage, je pense que si le de- 
mandeur n'est pas condamnd A lui rendre prdalable- 
ment le prix de ses impenses, au moins il doit ttre 
condamnd B lui donner caution que l'he'ritage rnontera 
a si haut prix, qn'il ern sera payd , sans encourir les r L  
ques d'aucuns frais de saisies et de aides. 

Conlme la saisie rdelle peut durer fort long-temps, 
il est juste aussi que le de'tenteur soit pay4 - a l'ordre, 
nou seulement du prix principal de ses impenses, mais 
des intdrtts. 

Le ddtenteur doit, a cet effet, demander, d b  avant 
le ddlais, l'estimation desdites impenses par experts 
nommds tant par le demandeur que par lui. 

Si les impenses miles dtoient de nature 5 pouvoir 
s'enlever, et que le de'tenteur, pour dviter la discussion 
de leur liquiclation, voulfit les enlever, on ne pourroit 
le lui refuser. 
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A I'e'gard des impenses voluptuaires , le ddtentenr 

n'en peut demander le remboursement; n~a i s  on ne 
peut lui refuser la facultd de les enlever, si cela se peut 
sans de'te'rioration. 

5 .  V. De l'exeeption qui r&sulte de la garantie. 

Lorsqu'un crdancier, qni a un droit d'hypothdque 
sur u n  he'ritage possdde' par un tiers-ddtentenr, se 
trouve, de quelque maniire que se soit, personnelle- 
ment oblige' envers ce tiers-de'tenteur B la garantie de 
cet h&$age, cette obligation de garantie re'siste & l'ac- 
tion hypothdcaire qu'il a contre ce de'tenteur, et four- 
nit a ce ddtenteur une exception qui de'truit cette ac- 
tion. 

Par exemple, si Pierre m'a vendu un he'ritage hypo- 
the'clue' & m e  crdance que Jacqnes a contre Jean,  B 
qui cet he'ritage a autrefois appartenu, et que Jacques 
devienne par la suite hdritier de Pierre qni me l'a 
vendu , quoique Jacques , de son chef, ait une hgpo- 
thkque sur cet he'ritage que je posskde, et en consd- 
quence ait droit de donner l'action hypothdcaire contre 
moi , ne'anmoins il ne pourra utilement la donner, par- 
ceque, en sa qualite' d'he'ritier de Pierre mon vendeur, 
il se trouve oblige' envers moi, ainsi que l'e'toit Pierre, 
a me de'fendre de tous troubles par rapport h cet hdri- 
tage, et par consdquent a faire cesser la propre de- 
mande qu'il avoit droit de son chef d'intenter contre 
moi; de meme que cette obligation de garantie dont 
Jacques, comme hdritier de Pierre, mon vendeur, est 
tenu envers moi, ni'auroit clonnd une action de ga- 
mntie cohtre lui pour faire taire et cesser les actions 
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hypothe'caires qui auroient pu &re donne'es contre moi 
par n'autres cre'anciers; de m6me elle me donne une 
exception pe'reinptoire contre sa propre den~aode : car, 
p i  habet actionem, multb nzagis clebet habere excep- 
tionem. 

Lorsque le cre'ancier qui a donnd contre moi l'action ' 
hypothe'caire n7est hdritier que pour partie de mon 
vendeur, pa r  exemple, pour un quart, il ne doit &re 
exclu de son action hypothdcaire que pour la partie 
dont il est he'ritier; c7est pourquoi je dois etre con- 
damne', en ce cas, a lui de'laisser 17he'ritage pour les 
trois quarts, si mieux je n'aime payer les causes de 
I'hypothkque pour ces trois quarts, car, n7Ctant oblige' 
a la garantie envers moi q;e pour le quart dont il est 
he'ritier de mon vendeur, il ne peut &re oblige' de m7ac- 
quitter que pour cette partie, soit clu ddlais de l'hCri- 
tage , soit du paiement des causes de I ' l~y~othkque,  si 
je voulois le conserver. 

Si ce cre'ancier, en meme temps qu'il est he'ritier 
pour m quart de mon vencleur, est aussi bierzs-tenant, 
c'est-a-dire possesseur d'immeubles cle la succession 
de inoa vendeur, hypothe'que's ma garantie, il doit 
6tre de'clare' personnellement pour la part dont il est 
he'ritier de mon garant , et hypothe'cairement comme 
biens-tenant de mon earant, non-recevahle en sa de- 
mande, sauf B iui B se faire faire raison par ses CO- , 

he'ritiers, pour chacun leur part, de ce qu'il souffre 
. #&re exclu de la demande qu7il avoit de son,chef 

contre moi. 
Suivant ces yrincipes, quoiqu'une femme ait pour 

ses reprises et conventions matrimoniales hypothkque 



sor les hier& de son mari du jour de son contrat de 
mariage, et cju'elle ait en conse'quence l'action hypo- 
thdcaire colitre les tiers-ddtenteurs qui auroient aclletd 
quelques biens de son mari pendant le rnariage, ne'an- 
moins, si elle accepte la cornmunautl, comme en sa 
qualitd de commune elle est tenue, pour sa part en 
la comrnunautd , de I'ohligation de ga7rantie que sou 
mari a contractde darant le mariage envers ces acqui- 
reurs, et qui est par conse'quent une dette de la coin- 
mnnautd, elle doit ewe, pour cette part, non-recevalde 
en son action hypothdcaire. 

L'exception qui rdsulte de la garantie a lieu non 
seulement lorsqne le demmdenr en action hypothd- 
caire se nouve personnellement oblige' B la garantie 

- de l'hdritage , rnais encore lorsqa'il se trouve seulement 
possesseur d'he'ritages hypothdque's & cette garantie , 

\ comme si Pierre m'a vendu un bdritage hypothdqu& 
A Jacques pour une-dette de Paul, a qui cet he'ritage 1 
avoit auparavant appartenu ; qu'ensuite ledit Pierre 
vende audit Jacques d'autres hdritages hypothdquds par 
consdqnent B la garantie que Pierre est tenu de me 
p & e r  pour celui qu'il mna prdcddernment vendu, si 
ce Jacques donne contre moi l'action hypothe'caire, je 
h i  opposerai pour exception contre sa dernande qu'il 
-est possesseur d'hdritages mjets a la garantie cle celui 
dont il veut ni'hincer. 

Mais il y a cette dZf6rence entre a'exception que I ' m  
a contre celui qui  est personnellement tenu a la garan- 
tie, et celle que l'on a contre celui qui est seulement 
possesseur d'hdritages hypotl~dquds 9. cette garantie , . , 

que ia p~en&re l'exclut absalument de son action ou 
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pour le total, s'il est oblige! pour le total B la garantie, 
ou pour partie, s'il n'est tenu de la garantie que pour 
partie: au lieu que l'autre ne l'exclut pas absolument 
de son action; mais lni laisse la faculte' de la suivre 
aprhs qn'il aura abandonne' les hdritages sujets 2 la 
garantie qui est due au tiers-ddtenteur, pour raison de 
I'hdritage qu'il veut lui e'vincer par son action hypo- 
thdcaire, pour, par ce tiers e'vince', vendre lesdits hd- 
ritages sujets & l a  garantie, pour les domnlages et'in- 
tdre^ts qui h i  sont dus, rdsultants de l'e'viction qu'il a 
soufferte. 

5. VI. De l'exception cedendarum a c t i o u z i ~  

Le tiers-ddtenteur, en payant le crdancier qui a donnd 
l'action hypothdcaire contre h i ,  a droit de se faire sub- 
roger B tous les droits, actions, et hypothkques de ce 
cre'ancier. 

I1 peut les exercer, non seulement contre l e  d6biteur _ 
et autres p ersonnellement obligks , mais aussi contre 
les aazres ddtenteurs d'hdritages pareillement hypo- 
thdqu&s a la dette qu'il a payde. 

I1 ne pent pas ndanmoins les exercer solidairement 
contre ces 'tiers-de'tenteurs , car il se feroit un  circuit 
d'actions ; le de'tenteur qui paieroit le total cle la dette 
h ce premie'r cessionnaire des actions du cre'ancier de- 
vroit B son tour &re mbrogd aux actions et hypothd- 
ques du cre'ancier, et eh vertu de la suhrogation, il exer- 
ceroit les memes actions contre Ie ddtenteur B qui it a 

pay6 la &tte q u e  ce dktenteur a exercde contre lui, et . 
iui  feroit rend re ce qu'il a requ de h i .  

Pour dviter 'cet inconvdnient, 1e tiers-ddtenteur, qui 
, l 



a pay6 le crdancier et s'est fait ce'der ses actions, ne 
cloit pas agir solidairement colitre les autres d6ten- 
teurs, nlais les faire contrihner avec lui h la  dette qu'il 
a paye'e, au prorata de ce que chacun possCde d'he'ri- 
tages hypothe'quds h cette dette. I 

I1 ne peut y avoir lieu a cette contribution lorsque 
le ddtenteur qai a pay6 le cre'ancier et les ddtenteurs 1 

l 
des autres he'ritages les ont acqnis du m&me vendeur; 
car, en ce cas, ou le de'tenteur clui a pay6 le crdancier 
a acquis avant Ies autres, on depuis: s'il a acquis de- 

l 

puis, son hdritage &ant hypotheque' a la garantie 
des'he'ritages acqnis par les pre'ce'dents acqudreurs, 
il ne pent exercer aucun recours contre eux, parceque, 
comme possesseur d'un hekitage hypothe'que' a l a  ga- 
.rantie des leurs, il est tenn hypothe'cairement de faire 
cesser sa propre demande qu'il donneroit contre eux. 
S'il a acquis au contraire avant eux', les hdritages des 
autresddtenteurs se trouvant hypothdque's a la earantie 
c111 sien, il a de son chef, contre eux, une action hypo- 
the'caire pour &re acquitte'e en total de celle qui a dte' 
donnle contre lui par le cre'ancier du vendeur, et il n'a 
pas, par conse'quent, hesoin de la suhrogation aus  ac- 
tions de ce cre'ancier pour les h i r e  contribuer a la dette 
de ce cre'ancier qu'il a acquitte'e. 

Le casde lacontributionentre le de'tenteurqui apayd 
le cre'ancier, et les de'tenteurs des autres he'ritages hy- 
pothe'que's a 1; m6me dette est lorsque ces d6tenteurs 
ont acquis de diffe'rents vendeurs. Finge: un dd~i teur  
qui posse'doit quatre hkritages hypothe'quds B Pierre a 
laisse' quatre hdritiers, Mathieu. Marc, TJuc, et Jean, 
qui ont chacun un de ces he'ritaees dans leur lot de 
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pnrtage, chacun de ces he'ritiers a vendu l'hdritage qui 
lui e'toit e'chu a quatre diffe'rents particuliers. Dans cette. . 

espkce, si celui qui a acquis de Mathieu est assigue' par 
le cre'ancier en action hypothdcaire, aprks avoir payd, 
il agira en recours contre ceux qui out acquis de Marc, 
Luc,  et Jean. C'est le cas de la contribution. 

Quid, si le cre'ancier qui a donne' l'action hypothd- 
caire contre le de'tenteur qui a acquis de Mathieu , avoit 
acquis lui-m&me un he'ritage hypothe'que' a sa cre'anc~, 
de l'un des autres he'ritiers, le ddtenteur assignd pour- 
roit-il opposer, par exception, que ce cre'ancier, cornme 
de'tenteur lui-m6me de l'un des he'ritages hypothdque's 
B sa dette, y doit contribuer et en doit faire sur lui con- 
fusion cl'une partie, ail prorata de ce qu'il posskde? La 
raison de douter est que ce crdancier pourroit alle'guer 
pour s'en de'fendre, que cet he'ritage n'est plus hypo- 
the'que' B sa dette, ayant cesse' de l'ktre Iorsqu'il en est 
devenu proprie'taire, c&m res sua izen~ini p i p o r i  esse 
posit. Nouol~stant cette raison, Dumoulin et Loyseau 
de'cident que le cre'ancier doit faire confusion d'une . 
partie de SR dette, an prornla de cet he'ritage qu'il pos- 
skde; parceyu'en l'acque'rant il s'est mis, par son fait, 
horsd'e'tat cle ce'der au de'fendeur son hypothkque qu'il 
e'toit tenu de lui cdder sur cet he'ritage; c'est pourqnoi, 
cornme il ne peut, par son fait, pre'judicier au ddfen- 
dear, il doit coufondre sur lui la m6me portion de sa 
dette pour layuelle le de'fendeur auroit pu avoir recours 
si cette hypothkyne eQt subsiste' ; l'exception que le dd- 
fendeur a pour cet effet contre le cre'ancier, s7appe11e 
exception cedendnrum actionum, parceqn'elle a ponr 
foilclement la cession du droit qu'il avoit d'exi~er dc 

Trait6 de 1I'Hypotlitque. I 5 
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l'hypothkque sur cet hdritage acquis par le crdancier, 
que le crdancier a Cteint en acqudrant, et qu'il ne peut 
plus cdder. 

Cette exception cedandarum actionum qui milite 
contrele crdancier demandeur en action hypothdcsire, 
n'a lieu que lorsque le crdancier a acquis l'hdritage hy- 
pothdqud a sa dette, depuis que le defendeur a acquis 
le sien. Si le crdancier l'avoit acquis auparavant, l'hy- 
pothCque sur Yhdritage acquis par le crdancier aysnt' 
e'td dteinte avant que le ddfendeur e6t acquis le sien, 
le de'fendeur n'auroit jamais eu de recours a espdrer 
sur 1'hCritage acquis par le crdancier, et par consdquent 
il ne pourroit lui imputer qu'il en avoit dteint l'hypo- 
&6que en 17acquCrant. . 

A R T I C L E  111. 

De 17eEfet de l'action hypothkcaire. I 
I 

E'effet de cette action est de faire condamner le tiers- 
ddtenteur a ddlaisser l'hdritage hypothdqud. 

Le tiers-ddtenteur peut ndanmoins dviter ce ddlais , 
soit avant la sentence, soit meme apds qu'il g a dtd 
condamnd, en offrant au crdancier le paiement de sa 
crdance , si c'est une crdance d'une somme exigible : 
nlais il faut que le paiement qu'offre le ddtenteur, pour 
dviter le ddlais , soit le paiement de touce la dette h la- 
quelle 17h6ri.tage est hypothdqud, et de tous les acces- 
soires de cette dette, c7est-&-dire de tous les intdrets et 
fiais. Pour peu qu7il restat qeulque chose de dfi, il se- 
roit tenu au ddlais de tout ce qu7il posskde, les hiens 
bypothdqu~ktanthypothcqt~ds en tota1,nosseulement 





9 
offrant de payer, ou de passer titre nouvel; dans lessen- 
tences qui interviennent sur des actions hypothbcaires , 
et qui condanment le ddtenteur A de'laisser les he'ritages 
hypothe'que's , il y a toujours 1.a clause : Si mieux n'nime 
payer, ou,  si mieur n'aime passer titre nouvel, etc. 

Quand cette mbme clause ne seroit pas dam la sen- 
- tence, elle y doit Ctre toujours sous-entendue, car elle 

est de la nature de l'action Iiypotl~e'caire, le cre'aucier 
n'ayant aucun autre inte'r6t at1 de'lais des he'ri~ages hy- 
pothe'que's, que de se procurer le paiement de sa dette 
en les faisant vendre; il est mis hors d'inte'rst , et ne 
peut plus pre'tendre ce de'lais, lorscp'onoffre de le payer. 

Observez que le paienlent de la dette hypothe'caire 
n'est de la part du  de'tentenr de l'hdritage hypothe'que', 
qne in facutafe solutionis, pour e'viter le de'lais : i l  
n'est pas i n  obligatione; cat le tiers-ddtenteur n'est 
point de'hiteur de cette dette , il ne l'a point contractde, 
fii succe'de' ou participd aux obligations personnelles 
de ceux qui l'ont contractde. O n  ne laisse pas ne'an- 
moins de conclure assez souvent contre le tiers-&- 
tenteur , qu'il soit tenu de payer la dette hypothe'caire, 
si mieux il n'aime de'laisser, et de rendre des sentences 
conformes a ces conclusions; mais ces conclusions et ces 
prononciations ne sont pas exactes dam l'e'locution : 
c'est mettre la charrue devant les hceufs; log sea^^, Iiv. 3, 
chap. 4. Au reste , elles n'en sont pas moins valables ; 
et nonobstant le renversement d'ordre dans l'e'locution, 
e'est le dklais qui est considdrd cornme l'objet, et des 
couclusions, et de la prononciation ; le paiement de la 
dette n'est qu'une faculte' accordde au de'tenteur pour 
Cviter le de'lais. 
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Lorsque I'he'ritage est hypothe'qud, soit ghdrale- 

ment, soit m6me spe'cialeme~lt, h une rente constitue'e, 
le tiers-cle'tenteur n'est point oblige' a payer les arre'rages 
courus pendant le temps de sa ddtention, pour qu's 
puisse ddlaisser, soit qu'il de'laisse avant ou depuis la 
contestation en cause. Les articles 102 et 103, de la 
contume de Paris, et les articles 409 et 4 I o de la &re, 
qui  obligentle de'tenteur cl'u n he'ritage sunjet B rente fan- 
&re, q u i  ne Je'guerpit qu'aprhs contestation en cause, - 
A payer des arrdrages de son temps, ne doivent point 
s'e'tendre a l'action hypothdcaire qui a lieu pour rentes , 

constitue'es. G'est le sentiment de koyseau, liv. 5, cha- 
pitre I 5, n. 8. La raison est que les peines ne s'e'tendent 
point d'un cas B un autre; c'cst pourquoi la p e k e  de 
la contestation en cause, prononce'e par ces coutumes 
dans le cas de l'action ea reconnoissance et paiement 
de rente foncihe, ne doit pas s'e'tendre 2 l'action hy- 
pothe'caire. 

Cette Je'cision , que le tiers-de'tentenr qui de'laisse 
n'est pas oblige' de payer les arre'rages de la rente con- 
stitnde , courus pendant son temps, a lieu quand mcme 
il auroit eu connoissance cle la rente, et q u a d  m&me 
il auroit dtd expressdment charge', non dela rente, mais 
de l'hypoth4que, suivan t que l'enseigne Loyseau. Et 
en cela la rente constituge est diffe'rente de la rente fon- 
cike. La raison de diffdrence vient de la diffe'rente na- 
ture du droit de rente foncibre et du droit d'hypothdque. 
La rente foncibre &ant due par I'he'ritage plut6t que 
par la personne, ce droit consiste a exiger du posses- 
seur de l'hdritage la prestation de la rente; par cons& 
se'quent celui qni achkte I'hlritage , avec la connois- 
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eance de cette charge, est censd s'y sournettre, et ainsi 
s'obliger B la prestation de la rente. Au contraire, le 
droit d'hypothkque, mhme spe'ciale, qu'a sur un hdri- 
tage le crdancier d7une rente constitude, ne consiste 
pas clans le droit d'exiger du possesseur de l'hdritage la 
prestation de la rente qui est due par la personne qui 
l'a constitude. Ce droit d'hypothkque consiste seule- 
meat, suivant qu'il rdsulte de la ddfinition de l'hypo- 
thkque, dans le droit qu'a le crdancier de se faire dd- 
laisser l'hdritaee et de le faire vendre lorsqu'il ne sera 
pas payd par son ddbiteur. De-18 il suit que celui qui 
achkte l'hdritage , quoique avee connoissance de la 
rente, et quoiqu'on le charge cle 13hypothdque, pourvu 
qu'on ne le charge pas de la rente, n'est pas pour cela 
censd s'obliger B la prestation de la rente, mais seule- 
ment se charger d'abandonner l%dritage au cas que le 
crdancier demandsqu'on le lui ddlaisse , et par cons6 
quent i1 n'est point tenu des arrdrages courus pendant 
le temps de sa ddtention. 

Si le tiers-ddtenteur a dtd charge' par le ddhitewde qui 
il a nquis, de continuer la rente , il n'estpasclwteuxqu'il 
est personnellement tenu des arrdrages courus pendant 
sa ddtentioli-; et s'il y avoit avant sa ddtention d'anciens 
arrdrages don t il n'ett pa~dtdchargd~il pourroit ddlaisser 
pour Cviter de payer lesdits arrdrages , mais il demeure 
ohligd a ceux courus pendant le temps de sa-ddtention. 

S'il a'a pas dtd chargt! de la rente, mais que pour 
dviter le ddlais il ait passd t h e  nouvel, et que par la 
suite, me&s consultus, il veuille ddlaisser, il demeure 
ohligd aux arrdrages courus pendant sa ddtention; il est 
m6me oblige' h ceux coarus auparavant, s'il s'est obligi 
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1 a les payer :paT Ie titre nonvel , conme il est cl'usage, l e  

cre'ancier ne  pouvant 6tre oblige' d'accepter son titre 
nouvel yu'ilne s'y soit oblige'; Loyseau, liv. 5, chap. I 5, 

\ n. I g. Mais quoiqu'en cldlaissant il denleure obli,ge' arz 
paiement des arre'rages coums pendant sa cle'tention 
et anparavant , il n'est pas absolument ne'cessaire , pour 

-que son ddlaissement soit valable et qn'il soit de'chargd 
de ia rer~re pour l'avenir, p ' i l  les ait pre'alablement I 

I 
pay& avant que de ddlnisser , et en cela le ddlais pour 
liypothkcpe est moins rigoureux que le ddguerpisse- 
ment pour rente fooncikre, comme l'observe Loysean.. 

Si le de'teritear ne s'est charge' cle la rente, ni par 
son contrat d'acquisition , ni par nn titre nouvel, ni en 

. entrant en paienent depuis la condamnation, je pen- 
serois yu'il ne seroit tenu d'aucuns arre'rages, pas m6me 
de ceux courus depuis la conhamnation, n~a i s  qu'il est 
seulement 'tenu de rendre compte des fruits depuis la 
deinande. Loyseau paroit d'avis diffe'rent. 

Le tiers-de'telateur n'est pas non plus oblige' pour dd- 
laisser, d'acquitter les hypothkcpes, servitudes et a titres 
charges rdelies qu'il a lui-m6me impose'es. 

I1 n'est pas non plus ohligd absolun~ent de sommer 
en cause son garant avantque ddlaisser; mais il esthean- 
coup cle sou intdr8t de le faire, car si le garant n'a pas 
e'ce' sommd, il pent dire, lorscp'il sera par la suite as- 
signd en garaniie, que s'il l'eQt dtd d'abord, il eiit pay6 
ce qu'il doit, et fait cesser la demande. Par conse'quent, 
en pagant le cre'ancier, il sera renvoyd de la dernande 
d u  cttitenteur e'vincd, sauf ce de'tenteur, si l'hdritage 
n'a pas et2core dte' adjuge', a rentrer dans I'hdritare * .' 
nlais en payant tous les frais faits snr le cle'lais et la sal- 
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siie, sans aucun recours contre le garant, faute de l'a- 
voir somrnd. Et si l'hdritage est ddjaadjugd, par la m6me 

- raison le garant clevra &tre renvoyd de l'assignation, en 
offrant de t'enir compte au ddtenteur de la partie du 
prix de l'adjudication pour laquelle le crdancier du ga- 
rant a Ctd mis en  ordre apr&s tous les frais , au lieu que 
si le ddtenteur avoit inis en cause d'ahord son garant, 
il 17auroit fait condamner en  tom ses don~mages et 
intdr6ts , rdsultants de l'dviction, fahte par lui  de lui 
avoir nlanqud de garantie et de n'avoir pas fait cesser 
la demancle en payant. 

Le ddlais que fait le ddtenteur n'estiue le ddlais de 
la possession cle l'he'ritage, auquel hdritage on crde un  
curateur, sur lecjuel le crdancier doit le fzire saisir et 
vendre par ddcret ; le ddtenteur qui en fait le ddlais, en 
demeure propridtaire jusqu'a l'adjudication ; il est tou- 

I 

jours recevable B y rentrer, en offrant cle payer la dette 
oa de s70bliger Bla rente , si c'est une rente , et en offrant 
cle payer tous les frais qui  se sont faits depuis le dtlais. 

Par la m6me raison les hypothkques, servit~ides , et 
autres droits rdels qui ont dtd imposCs par le ddtenteur 
clui a ddlaissd l'he'ritage, ne laissent pas de subsisrer 
nonobstant le dllais; ils ne sont pnrgds que par l'adj~l- 

- dication ; et ceux B qui ils appartiennent, et qui se sont 
oppose's, peuvent &re mis en ordre sur le prix, s'il en 
reste quelque chose, aprits que le crdancier qui a fait 
ddlaisser l'hdritage aura dtd entibrement acquittd. 

Si l'hdritage n'est pas d'une assez grande valeur pour I 

mdriter les frais d'un ddcret solennel, le crdancier, en 
vertu d'une permission clue le juge accorde, en dgard 
A la modicitt de la valeor de l'ildrirage, peut en pour- 
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parceque , comme hiens-tenant, il est sujet B l'action 
h ypothdcaire. 

Cette action pprsonnelle hypothdcaire s'intente pour 
le total de la dette contre l'hdritier qui est hiens-tenant, 
quoiqu'il ne soit bdritier d u  ddbiteur que pour partie. 

La formule des conclusions et de la condamnation, 
dans cette espkce d'action hypotl~dcaire, est diffdrente 
de celle qu'on emploie dans la  simple action hypoth6- 
caire. 

Dans celle-ci , on conclut B ce qne le ddfendeur soit 
tenu de ddlaisser l'hdritage, si mieux il n'aime payer; 
mais dans l'action personnelle hypothdcaire on conclut 
directement B ce que le ddfendeur soit condamne' de 
payer. 

Loyseau, liv. 4, chap. 4, n. 17 et 18, prdtend que 
ce n'est qu'une seule et m6me action, et que l'hdritier 
q n i  a e'td une fois tenu de cette action personnelle hy- 
pothdcaire, en est toujours tenu, quand meme il ces- 
seroit de possdder les biens hypothdquCs B la dette, par- 
ceque cette action ayant tous les avantages dei la per- 
-sonnelle et de l'hypothdcaire , comme hypothdcaire , 
a lieu pour le total de la dette ; et comme personnelle, 
a lieu tant que l'obligation personnelle subsiste. 

Suivant le m6me principe, il soutient que l'hdritier 
qui est tenu de cette action personnelle hypothdcaire 
pour une rente due par le ddfunt , doit, par le titre 
nouvel de la rente , s'obliger a l a  continuer toujours, et 
non pas seulement tant qu'il sera ddtenteur. 

Colnme aussi qu'il ne peut dviter de payer l e  total 
de la dette hypothdcaire, en offrant de ddlaissec tous 
les ]liens hypothdquds qu'il possCde, sauf que s'il n'est 
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he'ritier qile sous he'ne'fice n'inventaire, il peut se cl& 
charger, tant de l'ohligation personnelle, que de l'hy- 
pothe'caire, en abandonnant non seulement tous les 
hiens hypothe'quds, mais en comptant de tous ceus de 
la succession. 

J'aurois de la peine A acquiescer B ces ddcisioas. L'ac- 
tion personnelle hypotl~dcaire renferme deux actions 
ve'ritablenlent distinctes l'une de I'autre; quoiqne ces 
actions s'intentent conjointement et sous le nom d'nne 
unique action qu70n appelle personnelle /ypot/tkcnire, 
elles conservent ndanmoins leur nature distincte et se'- 
parde, et quoique re'unies par un d i n e  exploit, elles 
out Ieurs conclusions diffdrentes aiusi que leur condam- 
nation. Car je vois que dans l'usage on conclut contre 
l'he'ritier, .!I ce q~z'il soit tenu personnellernent pour Ia 
part dont il est hdritier, et hypothdcairement pour :e 
total ; et pareillem.ent les sentences portent : Co~zcinnz- 
nons le dqentieiir personnellenzent pour !U puvt dont il 
.est lie'ritier, et /zypothe'cairement pour le total, etc. 

Ces condamnations diffdrentes ne doivent donc pas 
avoir le n d m e  effet, l'hdritier et hiens-tenant &ant 
conclamnd hypothdcairement pour le total, et person- 
nellement pour sa part, il n'y a que cette condahma- 
tion personnelle qui doive 6tre ahsolne; la condam- 
nation pour le surplus n7Ctant qu'une condamnation 
hypothe'caire, il doit avoir la faculte' de de'laisser les 
Liens hypothe'que's qu'il possCde pour en e'viter l7ese'- 
cution; antrement, en vain distingueroit-on dans la 
sentence la condanmation personnelle et la condam- 
nation hypothdcaire. 

Par la m h z e  raison, 15he'ritier et biens-tenant d'un 
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cldfant, passant titre nouvel cles rentes de la succession, 
ne doit s70hliger h toujours que pour la part dont il est 
hdritier, et pour le surplus que tant qn'il sera biens- 
tenant, puisque ce n7est qu7en qualitd cle hiens-tenant 
qu'il est oblige' pour le surplus. 11 ne peut jamais ces- 
ser d'6tre ddbiteur de sa part que par le paiement, 
parcequ'il ne peut cesser d'6tre he'ritier; mais comme 
il peut cesser ct'6tre biens-tenant, c7est-&-dire de possd- 
der des biens hypothCqu6s k la dette, il peut donc ces- 
ser d'btre ddhiteur du surplus, qu7il doit comme biens- 
tenant, lorsqu'il cessera de lye^tre. 

Par la meme raison un  he'ritier en partie, dans Ie 
lot duquel sont tombds des immeubles hypothdque's :L 
la  dette du ddfunt, ne devroit plus, si depuis il a cessd 
de les posse'der, &re tenu de cette action personnelle 
hypothe'caire, n7ayant plus d'autre qualitk que celle 
d'he'ritier, et n'e'tant plus biens-tenant. 

Ndanmoins , il fant convenir que ce qu7enseigne 
Loyseau e'toit, de son temps, la pratique constante ~ L I  

palais. 
Au reste, Loyseaa, liv. 4 ,  chap. 4 ,  11. 19,  observe 

, clue cette action personnelle hypothdcaire qni ,  selon 
lui, n7est qu7une seule et m6me action, n7a lieu que 
c o m e  I'hdritier liens-tenant de la succession, c7est-8- 
dire qui, en sa qualite' d'hCririer, posskde ou a posse'de' 
des ]liens de la succession hypothdquds 2 la dette. Si 
I'he'ritier clu ddbiteur, qui n7auroit eu dnns son lot au- 
~~113s hiens de la succession du ddbiteur qui fussent 
susceptibles n'hypothCque, venoit par la suite 5 ac- 
que'rir B un autrc' titre quelyues hiens hypothe'quds ?t 

Ea dette, ou s7il epl e'toit ddtentenr avant qu7il eGt e'te' 
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he'ritier, Loyseau convient qu'en ce cas 
pourroit , pour Cviter de payer au-del8 de 

cet Hdritier 
la part dont 

il cst tenu personnellement en sa qualite' d'he'ritier, dd- 
laisser les biens hypothdquds qu'il posskde, de mCme 
qu'il cesseroit d'&tre sujet a l'action hypothdcaire s'il 
cessoit de possdder ces hiens. 

La femme commune qui, comme ddtentrice de con- 
qn&ts, est tenue hypothdcairement des dettes de la 
communautd doit aussi etre r e p e  a les  ddlaisser, pour 
Cviter de payer au-del8 de Ia part dont elle est tenue 
personnellement comme commune. 

I1 nous reste a observer clue l'exception de discnssion 
ne peut jamais &re oppose'e contre l'action d'interrup- 
tion. 

S .  IT. De l'action d'interruption. 

L'action cl'interrupion est celle qu'un cr6ancier hy- 1 
pothdcaire a-contre les ddtenteurs des choses hypothe'- 
quCes & sa dette, pour leur faire reconnottre le droit 
d'hypothique dont les choses par eux posse'ddes sont 
charge'es, et interrompre, par ce moyen, le temps de 
la prescription qui auroit pu etre opposde contre son 
hypothdque, s'il l'e6t laisse' accomplir. 

Comnle le crdancier, par cette action, ue demande 
ni le paiement de sa dette, ni le ddlais de l'hdritage qui 
y est hypothe'qud, et qu'elle n'a d'autre fin que la con- 
servation du droit d'liypothkque, il suit de 18: r 0  qu'il 
a e  peut g avoir d7exception de discussion 8 opposer 
contre cette action; a" qu'elle peut etre donnde aupa- 
ravant que le terine du paiement de la dette soit dchu, 
et si elle est conditionnelle, m&me avant l'existeace cle 
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se's, le prix est distribnd entre eux selon l'orclre de lenrs 
h ypothCques. 

On  ne suit pas B l'e'gard de tous les cre'anciers l'ordre 
de la date cle leurs hypothkques, cet ordre n'a lieu 
qu'entre les sirnples cre'anciers hypothdcaires. 

I1 y a certaines cre'ances et certaines hypothkques 
privile'gie'es qui ne s'estiment pas par leur date, mais 
par leur cause, et qni pre'ckdent les autres cre'anciers 
quoique ante'rieurs: on les appelle privilkges. 

C'est une rkgle en fait cle privilkge que la cre'ance 
qui a profit6 et tourne' a l'utilite' commune des cre'an- 
ciers doit &re privile'gie'e, et que lorsqu'elle a profit&, 

' m h e  anx cre'anciers privile'gids , ce privilkge doit l'em- 
porter. Nous ferons l'application cle cette rkgle en don- 
nnnt le ddtaii des diffe'rents privilkges. 

Le receveur des consignations commence par rete- 
nir, sur les deniers consignds, les frais de consignation. 
( ~ d i t  de fe'vrier 1689, art. 28.) 

Apr& lui le crdancier qui a poursuivi la saisie re'elle 
est le premier colloque' en ordre pour lrs frais extrnor- 
clinaires de crie'es. A l'e'garcl des frais ordinaires, I'ad- 
jnclicataire en est tenu. (&lit de 1551, art. 12.) 

On appelle frais ordinaires tous les frais de procd- 
dure qui ,  inde'pendainrnent d'aucun incident, sont 
ue'cessaires pour parvenir a l'adjudication , depuis le 
commencement qui prdckde la saisie rdelle jusqda 
l'adjudication inclusivement. 

De me^ule rjue dans les ventes volontaires, c'est I'ac- 
que'reur qui porte les frais du contrat d'acljudication, 
de m8me dans lcs ventes judiciaires, l'acqudreur doit 
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&re tenu de ces frais, qui sont frais ndcessaires de I'ad- 
judication qui tient lieu de contrat. 

O n  appelle frais extraordinaires ceux que le pour- 
suivant a It6 obligd de faire sur les incidents survenus 
pendant le cours de la saisie rdelle. Par exemple, ceux 
faits sur l'appe! de la saisie rdelle, ou pour avoir conge' 
des oppositions a fin d'annuler, de distraire, ou de 
charge, les frais d'ordre, les incidents sur l'ordre. 

Le privilCge de cette crdance se tire du principe ci- 

l clessus dtahli. Tons les crdanciers, m6me les privi1e'- 
gids, ne pouvoient parvenir 2 &re payds'de leur crdance 
que par la yente de l'hdritage hypothe'qud; par consd- 
quent, ces frais que le poursuivant a dtd obligd de 
faire pour parvenir .a cette vente, et sans lesquels il 
n'auroit pu y parvenir, sont des frais faits pour l'affaire 
commune de tous les crdanciers, m&me Jes privile'gie's, 
et par consdquent, suivant le m&me principe, elle doit 
l'emporter sur leur privilkge. 

I1 semble que cette raison cesse h l'dgard des sei- 
gneurs fdodaus ou censuels , -crdanciers de leurs re- 
devances seigneuriales et profits fdodaux ou censuels, 
car ces seigneurs n'avoient pas besoin de la procddure 
d'une saisie rdelle pour &re pay&; ils pouvoient n18me 
l'empscher et demander a rentrer dans leurs hdritages 
a de'faut de paiement, si mieux n'aimoient les crdan- 
ciers se ch'arger de leur dG. Sur ces raisons, Lemaitre, 
en son Traite' des Crie'es, suivi par Duplessis et d ' H b  
ricourt, pense que les seigneurs doivent etre colloque's 
avant les frais de crides; ne'anmoins, on m'a assurd 
que l'usage est contraire, et cet usage est fondd en 

Trait6 de 1'Hypothique. I 6 



raison ; car on peut dire que les seigneurs n7ayanx pas 
usd du droit qu'ils avoient dtoient censds avoir prefer6 
la voie de la saisie rdelle pour parvenir au paienlent 
de leur dG; par consdquent cette saisie rdelle s'etant 
faite aussi bien pour eux que pour lei autres crdan- 
ciers , ils doivent , comme eux , souffrir que les frais de 
poursuite soient prdlevds , comme faits pour l'affaire 
commune. 

En vain oppose-t-on 17art. 358 de la coutume de 
Paris, qui porte que les seigneurs seront prej2rds a tous 
aulres crdanciers; car il doit s'entendre des crdanciers 
ordinaires, et non des crdanciers qui ont travail16 pour 
l1int6r6t commun , tant des autres crdanciers clue des 
seigneurs. 

Le poursuivant ne l a k e  pas de retenir ses frais, 
quoiqdil ait obtenu des condamnations de ddpens 
contre ceux qui ont formd des incidents dont il a eu 
congd ; il ne doit pas etre oblige a se contenter du re- 
cours que h i  donnent lesdiees condamnations, qui 

. souvent h i  seroient infructueuses par l'insolvabilitd 
des condamnds; mais il doit cdder ses actions qui rd- 
sultent desdiltes ~ondam~nations aux crdanciers sur quile 
fonds distribuer manquera , pour, par eux , les exercer 
B leur risque et si bon leur semble, et meme sans qu'il 
y ait de cession expresse de ces actions; ces crdanciers 
doivent 6tre admis a exercer ce recours contre ceux p i  
ont Cte' condaninds aux ddpens des incidents, cette ces- 
sion devant facilement se supplder. 

Aprh les frais de goursuite, on met en ordre, avant 

, tous les autres crdanciers, les frais fundraires et de la 
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clerniCre nialadie du ddfunt, dont les hiens vendus 
sont tenus lorsqu'il n'a laisse' aucun n~obilier sur le- 
quel ils aient pu &re acquittds. Quoique cette cre'dhce 
ne soit point hypothdcaire, elle a ce privilbge qui est 
fond6 sur une raison de pie'td et de faveur, et sur ce 
qu'on pre'sume que les crdanciers du de'funt ont con- 
senti ou clii consentir a ces frais que l'humanitd exi- 
geoit, m6me au prtjudice de leurs crdances. 

Ensuite on met en ordre la ci-dance de celui qui a 
tellement conservd l'he'ritage, qu'il seroit totalernent 
pe'ri sans le travail qu'il a fait. Telle est la cre'ance de 
celui qui auroit construit ou rdpare' une digue, sans 
laquelle la mer on rivikre auroit emporte' l'he'ritage. _ 
Telle est la cre'ance des ouvriers qui ont fait des re'pa- 
rations ndcessaires a une maison. It est dvident que 
ces cre'anciers doivent &re prdfdrds a tous les autres, 
m&nie aux seigneurs fdodaux et censuels; car ils ont 
conservd la chose a tous les autres crdanciers, ils ont 
agit tit res esset in bonis debitoris, ils ont travaille' pour 
l'affaire de tous les crdanciers , en leur conservant leur 
gage; et par conse'quent ils doivent &re prdfdrds B tous 
les cre'anciers, suivant le principe que nou- 3 avons Pta- 

hli ci-dessus. 
Ohservez une diffe'rence entre celui qui a re'pard 

des bltiments et celui qui a rdpard une digue, qui a 
empkhe' la mer ou la rivikre d'emporter tout l'he'ri- - 
tage. Celui-ci, ayant conservd tout I'hdritage, a pri- 
vilbge sur tout le prix apr&s les frais de justice; au lieu 
que celui qui .a re'pare' les h2timents n'a proprement 
privilige que sur le prix cle la superficie qu'il a con- 

- 16. 
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serve', et non sur le prix du  sol ou terrain, pourqnoi 
il y a lieu & la ventilation. (Arr6t clu I 4 juin I 7 2  I ,  

tome 7 du Jotirnal des Audiences.) 
Si les cre'anciers qui ont conserve' le gage doivent 

etre pre'fe'rds aux autres, parceq;'ils l'ont conservl, et 
par conse'quent fait l'affaire des autres crdanciers, les 
frais de justice doivent &re pre'fe'rds n~Crile & ces cre'an- 
ciers qui ont conserve' le gage, puisqu'ils ont servi a 
l'affaire commune, tant de ces cre'anciers que des au- 
tres , puisqu'en vain l'he'ritage auroit-il e'te' conserve!, 
s'il n'eGt Cte' vendu. 

Observez qu'entre plusieurs cre'anciers, m h e  hypo- 
the'caires, dont les cre'ances ont pour ohjet diffe'rentes 
espkces de re'parations faites pour la conservation de 

' 
l'he'ritage, le plus ancies d'entre eux ne doit point &re 
pre'f6re' aux autres; car les privilkges s'estinzent par la 
cause, et non par le temps: Privilegia esiimnnttir non 
ex tempore, sed ex causci. Ayant Cgalement contribue' 

la conservation du gage commun, ils doivent avoir 
u n  droit et un privilkge e'gal. 

Les cre'anciers qui ont rendh l'he'ritage plus pre'- 
cieux, tel qu'un entrepreneur qui a construit de nou- 
veaux bgtiments, un jardinier qui y a plant6 des ver- 
gers, etc., ont aussi un privilkge h tous les autres cre'an- 
ciers, non pas sur la totalite' de l'hdritage, mais sur sa 
plus value par rapport & ce qu'ils y 011t fait. 

Par exeinple, si on estime que I'hdritage, qui a dte' 
adjuge' pour I 0,000 livres , n'auroit e'te' porte' qu'k 
8 , o ~ o  livres, sans les mlliorations qui y ont Cte' faites 
par ces cre'anciers, ils n'anront de privilkge que sur ce 
qui restera des 2,000 livres, prix de la plus value, cl6 
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duction faite des frais de consignation et de justice sur 
le total du prix: ils ne cloivent pas avoir privilkge sur 
tout le prix, car ils n'ont pas fait ut res esset in bonis L 

debitoris; mais ils doivent avoir privilkge sur tous les 
autres cre'anciers sur cette plus value, car'ils ont fah 
qne cette plus value ffit in bonis debitoris. i 

OBservez a l'dgard de ces crdanciers qui ont kon- 
serve' ou mlliore' l'hdritage, que, pour qu7ils puissent l 
exercer leur privifkge, il faut, ou qu'ils aient donnd 
leur demande dam l'anmke de la perfection de leurs 
ouvrages, parceque autrement i1 y auroit une fin de 
non recevoir acquise contre leur cre'ance; ou qa'ils 
soient fonde's dans u a  march6 fait par acte devant no- 
taire , ou du moins dans une obligation par-devant no- 
taire, passe'e dans ladite anne'e. Un titre de cre'ance 
sous signature prive'e est bien valable vis-&vis du d6- 
hiteur, et pareillement une obligation passe'e depuis 

' 17annde; mais ces actes ne doivent point clonner de 
prdfdrence au crdancier contre dcs tiers, parceque au- 
trement des de'biteurs pourroient , en fraude de leurs 
llgitimes crdanciers, ressusciter des crdances dlja ac- 
quitte'es. 

Les crdanciers qui ont pr&td leurs deniers pourpayer, 
les entrepreneurs ou ouvriers qui ont aussi conservd 
ou me'liord 17he'ritage, peuvent aussi user du ndme pri- 
vilkge, pourvu qu7ils aient observe' tout ce qui est pres- 
crit pour acqudrir la subrogation aux hypothkques du 
crdancier qui est pay6 de leurs deniers. Voyez ce que 
nous en avons dit, en traitant des subrogations, et au 
Titre du contrat de vente. 

Ces crdanciers privil6gids sont pre'fe'rds tous cre'an- 



ciers, non seulement a ceux dn dernier propridtaire, 
sur qui les hdritages ont dtd vendus, mais m6me B ceux 
de tous ses auteurs. 

Ees seigneurs fdodaux ou censuels sont ensuite col- 
loquds pour les anciens profits et redevances seigneu- 
riales qui leur sont dus. 

Si ndanmoins il se trouvoit des cre'anciers qui le 
seigneur ou ses auteurs eussent hypothdqud I'he'ritage 
di.s avant I'infe'odation, ou le bail a cens qui en a dtd 
fait, ils seront prdfdrds au seigneur; car le seigneur , 

n'a pu le donner B titre de fief ou de cens, qu'a la 
charge de ces hypothkques, dont il se trouvoit ddja 
charge'. 

Lorsqu'un opposant h fin de distraire, pour sle^tre 
opposd trop tard, a e'td renvoyd B l'ordre, et qu7il a 
justifid que la portion de biens dont'il a demandd la 
distraction, lui appartenoit effectivement , il doit tou- 
cher la portion du prix qui, par la ventilation qui 
en sera faite, se trouvera rdpondre a cetae portion kle 
biens, et h e  B cet dgard prdfdrd aux autres crdanciers, 
qui se trouvent par48 n'avoir aucune hypothhue sur 
dette portion, puisqu7elle n'appartient pas a leurs dd- 
biteurs; mais il ne doit venir qu7apr&s les frais de jus- 
tice, ceux qui ont conservd l'hdritage, et les seigneurs. 

Lorsqu'un opposant 8 fin de charge, a e'td renvoyd 
B I'ordre, pour s'e t̂re opposd trop tard, il est, pour le 
prix du droit qu7il avoit, prdfdrd aus autres cre'anciers 
sus la plus value qu'a donnde a I'hCritage la libdration 
de ce droit. 

Apr6s les cre'anciers privildgie's acquitte's, on doit 
colloyuer avant tons les cr6anciers d; dernier propri+ 
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faire et possesseur, quelque privildgids rp'ils soient, 
tous les cre'anciers, chacun selon leur rang, du prdcd- 
dent propridtaire a qui ce dernier a succddd, soit a ti- 
tre universel, soit & titre particulier, de qui il tient son 
droit; car ce dernier propridtaire n'a pu succdder son 
auteur l'hdritage, qu'avec la charge de toutes les hy- 
pothdques dont il se trouvoit ddja chargd par son au- 
teur; et comme il n'a pas pu transftker sur cet hdri- 
tage 9. ses propres crdanciers plus de droit qu'il n'y en 
avoit lui-m&me , il d a  pu le leur hypoehdquer qu'8 1% 
charge et a p r h  toutes les hypothkques de son auteur. 

D'ailleurs, les hypothdques des crdanciers du der- 
nier propridtaire, quelyue ancienne qkle soit la date 
de leurs crdances, n'ont pn naitre que depuis que 
leur ddbiteur est devenu propridtaire; et par consd- 
quent elles sont postdrieures B celles des crdanciers 
du prdcddent propridtaire. 

r 

Par la m&me raison, s'il se trouvoit encore des 
crdanciers d'un premier propridtaire , auxquels l'au- 

- 

teur du dernier e6t l u i - m h e  succddd, tous les crdan-' 
ciers de ce premier devroient &tre colloquds avant 
ceux du second, comme ceux du second le doivent 

, etre avant ceux du dernier, et sic in injnitum. 
,L. 

Lorsque le dernier propridtaire a succddd titre d'h6 
ritier B l'hdritage, non seulement les crdanciers du dd- 
funt sont prdfdrds B tons les siens, mais les Idgataires le 
sont aussi pour la part dont il est tenu de leurs legs; 
car il ne succkde B l'hdritage qu'8 la charge de cette 
hypothCque que la loi donne aux ldgataires; et par 
consdquent il n7a pu hypothdquer cet hPritage B ses 
propres crdanciers gu7aprb cette hypothkque. 



Entre les crdanciers d'un meme propridtaire, ceIui 
qui lui a vendu l'hdritage doit etre prdfdrd B tous ses 
autres crdanciers; car ce propridtaire n'ayant acquis 
l'hdritage qu'a la c11arge.de l'hypothkque que son ven- . 

deur s'dtoit rdservde dessus en l'alidnant, il n'a pn l'hy- 
pothe'quer ses autres crdanciers qu'a la charge de 
cette hypothkque, n'ayant pas pu leur transfdrer plus 
de droit qu'il n'en avoit lui-meme. 

Ce que nous clisons de la vente peut s'appliquer h 
tous les autres titres d'alidnatioa : celui qui  a alidnd un  
hdritage a quelque titre que ce soit, a pour toutes les 
charges de cette alidnation, dont l'acque'reur peut etre l 
tenu envers lui, uue hypothkque privildgide snr cet l 
hdritage, semblable B celle du vendeur; il y a entikre 
paritd de raison. 

Pareillement, lorsqu'il est dchu a quelqu'un un h 6  
ritage par partage, les copartageants ont, pour toutes 
les obligations rlsultantes'dn partage dout il est tenu 
envers eux, une hypothkque privildgide sus cet hdri-. 
tage, se'inblable B celle n'un vehdeur, et  qui les rend 
prdfdrables B tous les crdanciers de ce propridtaire; car 
l'hdritaee n'e'tant dchu a ce propridtaire; par le par- 
tage, qu'h la charge de ces ~ypothkques sdsultantes 
du partage, 'il n'a pu I'hypothdquer ses propres 
crdanciers qu'a la charge desdites hypothdques, et 
pour ce qui pourroit rester aprks qu'elles seroient ac- 
quittdes. 

Aprh  le vendeur et ceux dont le privilkge est sem- 
blable au sien , le roi a un  privildge sur les h~ri tages 
d u  con~ptahle, acquis par lui depuis qu'il a commence' 
a mnnier Ies deniers royaux (ddit de 1669, art. 3 ) .  La 
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raison de ce privilkge est cfdil y a prkomption que le 
comptahle les a accpis des deniers du roi. 

Par le droit romain, suivant la constitution de Jus- 
tinien, la feimne avoit pour la restitution de sa dot 
une hypothkque privildgie'e a celle des autres crdan- 
ciers de son mari. Notre droit coutumier n'a point ad- 
n ~ i s  ce privilkge , et ne d o m e  8. la femme qu'une sim- - plc hypothkque, du jour du contrat de mariage ou de 
la cdldbration, s'il n'y a pas de contrat. 

Aprks les crdanciers privildgi6, on met en ordre I 

les crdanciers simples, chacun selon l'ordre de la date 
de son hypothkque, suivant cette n~axime, qzii prior 
est tempore potior estjzr re. 

Quoique les hypothkqnes des crdanciers d'un meme 
ddhiteur, clont les crdances ont pre'cddd l'acquisition 
de l'he'ritage faite par ce ddl~iteur, soient tontes ndes en 
meme temps, savoir lors de cette acquisition, n'ayant 
pas pu naitre plus t8t; ndanmoins, dans notre droit, 
ces cre'anciers ne viennent pas par concurrence, mais 
chacun selon I'ordre de la date de leur titre de crdance, 
coinme nous I'avons ddja observe' chap. a ,  sect; 2 ,  S. 2; 

parceque le de'hiteur en hypothdquant au premier ses 
Liens 5 venir, s7dtoit interdit le pouvoir de les hypo- 
thdquer a d'autres a son prdjudice, et sic deinceps. 

Entre des crdanciers du meme jour, celui dont le 
titre porte avant midi, doit &re pre'fe'rd a celui dont 
le titre ne fait mention que du jour; car l'acte de ce 
dernier ayant pu n'&tre fait qu'a la dernikre heure du 
jour, n7a de date certaine et constante, que de cette 
dcrnikre heure, et par consdquent est postdrieur a W- 

lui qui a une date avant midi. 



Lorsque les titres de deux diffe'rents crdanciers sont 
l'un e t  l'autre du meme jour, sans mention du temps 
d'avant ou d'apr&s midi, et passe's par le meme no- 
taire, il y a quelques arrets qui ont donne' la prdfd- 
rence a celui qui se trouvoit inscrit le premier sur lc 
rdpertoire du  notaire. D'Hdricourt ddcicle avec raison 
que ces arrets ne doivent pas etre suivis, car cette cir- 
constance ne forme qu'une le'g&re pre'somption et non 

l 
pas une preuve certaine que l'acte qni est inscrit le 
premier sur le re'pertoire ait e'te' pass6 le premier, n'd- I 
tant point impossible que le notaire en les inscrivant 

I I 

\ l'un et l'autre sur son rgpertoire e6t commencd par I 

celui qui avoit e'te' passe' le dernier; c'est pourquoi, 
dans l'incertitude lequel des deux actes a dtd passe' le 
premier, ces cre'anciers doivent etre colloquds par con- 
currence. 

Suivant une jurisprudence recue au parlement de 
Paris, le cre'ancier qui ne produit qu'une seconde ex- 
pddition de son titre de cre'ance, n'est colloqud entre 
les cre'anciers du  meme ddbiteur que du jour de l a  
date de cette expddition, et non du jour de celle de 
l'acte. Cette jurisprudence a dtd dtablie pour emp& 
cher la fraude des de'biteurs qui, pour tromper leurs 
crdanciers, faisoient , par collusion, paroftre d'anciens 
crdanciers dont les crdances avoient dte' acquitte'es, et 
de'rohoient la connoissance du paiement, en reprd- 
sentant une seconde expddition a la place de la pre- 
mi&re qu'ils avoient rendue au de'biteur, et sur laquelle 
Ctoit inscrite la quittance du paiement. 

Au reste, le cre'ancier du de'funt ne laisse pas d'etre - 
, prdfdrd au crdancier de l'hdritier, quoique sa secsnde. 



CBAPITHE 11, SECTION 111. 25 1 

expddition ne soit que depuis la mort du ddfunt. L a  
pre'somption dont nous avons parld ci-dessus, ne pon- 
vant avoir lieu dans l'espkce prdsente. 

Lorsque plusieurs crdailciers sont subrogds aux hy- 
pothkques cl'un m&me cre'ancier, dont ils ant ,  chacun 
en diffdrents temps, acqniete' partie de la crdance , ils 
sont tous colloquds concurremment k la place de ce 
crdancier k qui ils sont suhroge's, sans qu70n ait aucun 
e'gard a la prioritd ou poste'rioritd de leur chef; car, 
comnle ce n7est pas de leur chef qu'ils sont colloquds, 
on n7y doit avoir aucun e'gard. 

Parexemnple. Si Jacques a pr6tC au ddbiteur corn- 
mun, en r 760, I ,000 livres , pour remhourser B Pierre, 
'crdancier de 1 740, pareille somme de 1,000 livres, 
faisant partie de 3,000 livres, qui dtoient dues a Pierre; 
qu7en I 76 I ,  Jean ait pr&C une autresomme de I ,000 li- 

\ vres, aux m8mes fias; et cju7en 1762, Jude ait pr8te' 
pareillement I ,000 livres pour reml~ourser B Pierre les 
1,000 livres restantes, et qu7ils aient tous acquis la 
subrogation aux hypothkques de Pierre, ils seront tous 
les trois placds concurremment en ordre du jour de la 
date de 171iypothdque de Pierre, parcequ7ils sont tous 

, subroge's kl'hypothdque d'une m6me crdance. 
I1 sembleroit qu'on devroit de'cider pareillement 

que, dans le cas auquel Pierre seroit demeurd cre'an- 
cier de I ,000 livres, pour restant de sa crdance, Jac-- 
ques et Jean devroient etre colloque's concurremment 
avec lui, puisqu7ils sont subrogds a la meme crdance , du 
restant de laquelle Pierre est demeurd cre'ancier : ndan- 
moins l'usage est constant que Pierre doit en ce cas 
leur 6tre prlfdrd. La raison est que le crdancier, qui 
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est pay6 des deniers d7un.autre, ,n'est oblige'. de le sub- 
roger, -qu7autant que la subrogation ne pourra lui 
prdjudicier; et par consCquent, en subrogeant aux hy- 
pothkques de sa crCance celui des deniers duquel il est 
payd en p a ~ i e ,  il est cells4 se rdserver une prdfdrence 
pour ce qui lui,reste dfi. 

Au reste ceite prdfdrence ne passe pas a un tiers; 
c'est pourquoi Jude,  qui aura pr&te' ses deniers pour 
acquitter ce restant, quoiqu7il ait acquis la subroga- 
tion aux droits et hypothkques de Pierre, ne pourra pas 
prdtendre etre prCfdrC a Jacques et a Jean, comme 
Pierre l'efit &C; mais ils viennent tons concurremment 
comme nous 17avons di t ,  comme Ctant tous suhroge's 
aux hypothkques d'une m6me crdance. 

S'il y a plusieurs cre'ances qui ont leur hypothkque 
du contrat de mariage, il senlble qu7ayant tous une 
m6me date, elles devroient conconrir; ndanmoins la 
jurisprudence a dtabli un  ordre entre elles; la crdance 
de la femme pour la restitution de sa dot est colloqude 
la premibre, le douaire ne vient qu'aprbs : on place. 
aprks le douaire les autres conventions cle la f en~me , 
et le remploi de ses propres alidnds. L7indemnitd de la 
fenime pour les dettes auxquelles elle s7est: oldigde, ne 
tient que le dernier rang. 

Cette prCfCrence de la dot sur le douaire est etablie pa r  
plusieurs arr&ts rapport& par Louet et Brodeau; l. 2, 

chap. 40. I1 y en a un  rendu en forme de rkglement. 
Les raisons que ces auteurs rapportent de cette prd- 

fdrence, sont que la dot est la premibre , et la princi- 
pale convention du mariage : nullurn sine dote matri- 
inonium; et par consdquent l'obligation que contracte 
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le mari de conserver a sa fen~me la dot qu'elle lui a 
apportde , est ordine naturce, la premihre et principale 
obligation qu'il contracte, et par consdquent doit prd- 
cdder, saltem ordine naiurce , l'obligation du douaire 
que le h a r i  ne contracte que in consequentia~n matri- 

\ 

monii. D'ailleurs le douaire est un  titre Iucratif. 
Louet apporte une exception a cette prdfdrence, au 

cas auquel la convention de douaire se trouveroit 
drioncde dans le contrat de mariage avant l'article de 
la dot. I1 ~rgtencl que la prioritd qu'a en ce cas le 
donaire sur la dot, ordine scripturce, doit opdrer quel- 

\\ 

que chose, et faire marcher en ce cas d'un pas dgal, et 
par concurrence, le douaire avec la dot, cette prioritd I 

in ordine scripturce devant se compenser avec ce que 
la dot a de prdfe'rable in ordine naturce, et ratione 
causce. J'anrois de 18 peine h dtre de cet avis, l'ordre 
de l'dcriture ne paroissant etre de nulle considdration. 

Cette pre'fdrence de la dot sur le douaire a lieu non 
seulement lorsque la contestation est entre la femme 
elle-m&me et ses e~fan t s ,  qui ctenzandent 2 &tre collo- 
quds ponr le fonds dn douaire qni leur appartient; elle a 
lieu aussi en  faveur des cre'anciers de l a  femme, puis- 
qu'ils exercent ses droits, et sont place's en sous-ordre 
B la place de la fenzme pour la restitution de sa dot: 
ces crdanciers sont donc, pour l a  somme a laquelk I 

monte la restitution de la clot de lenr de'bitrice, prdf6- 
rds au douaire dG aux enfants. 

Cette prdfdrence a aussi lieu contre la femme elle- 
msme; $nge: un parent du mari s'est rendu envers la 
femme caution de sa dot, et non de ses autres conven- 
tions matrimoniales : ce parent, en payant a la femme 
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Louet pense que la prdfdrence ne cloit pas avoir lieu 
your la reprise de ce qui n'est dchu a la femme que 
depuis le niariage , parceque le mari n'ayant e'tC vlri- 
tablement ddbiteur de ces sommes que depuis qu'el!es 
sont avenues a sa fenime, ce n'est clue par fiction, et 
contra rationem juris, qu'on en fait remonter l'obliga- 
tion et l'hypothbque du  jour du contrat de mariage; 
et cette hypothkqne , qui n'a lieu que contra raiionem 

jtiris, ne doit pas prdvaloir sur celle du douaire, qui 
a lieu de ce jour, seczinctiim verarn rationem jtiris. 
Ndanmoins je crois que ce sentiment de Brodeau n'a 
pas prdvalu, et que la reprise de ce qui est dchn B la 
femme durant le mariage, de m$me qne celie de ce 
qu'elle y a apportd, prdvaut sur celle du douaire. L e  
mari,?devenant administrateur des biens prdsents et B 
venir de la femme qu'il dpousoit , s'est ohligc', du jour 
de son contrat de mariage, sous l'hypothbque de ses 
biens, a lui restituer les biens qui lui aviendroient du- 
rant le mariage, aussi bien que ceux qu'elle a appor- 
tds en se mariant , de m8me qu'un tuteur s'oblige ,. du 
jour que commence sa tutkle, a conserver et 2 restituer 
a ses mineurs tous les biens q u i  leur aviendront du- 
rant la tutkle, anssi bien que ceux qu'ils avoient lors- 
qu'elle a commencd. 

On  demande, 30 si le remploi ~ L I  prix des rentes 
propres de la femme, raclietdes durant la commu- 
uaute', et des autres alie'na tions ne'cessaires, avoit cette 
prdfdrence? On, peut apporter pour raison de douier 
celle qui a ddja dtC apporte'e en la question prdeddente; 
mais l'arrkt de Gallard, du 5 avril 1677, rapport6 par 

l Basnage , a jugd pour la prdfdrence . 





cdance, mais pour tous les arrdrages et inte'l:e^ts, et 
pour les frais yu'il a le'gitimement faits pour parvenir 
au paiement: ces inte'rkts et frais &ant des accessoires 
de son principal. 

Tous les crdanciers , soit simples hypothdcaires, soit 
m&me privile'gie's, ne sont colloyu6 clans leur rang , 

, sur le pri-X cles biens acljuge's par ddcret, que lorsqu'ils 
ont fait leur opposition au de'cret. 

Cette opposition peut se faire pendant tout le temps 
de la saisie rdelle, et jusqu'h ce que le cldcret, c'est-8- 
dire le jugelnent d'adjudication, ait e'te' scelle'; aprks 
il n'est plus temps. 

Les crdanciers qui ont manque' de faire leur oppo- 
sition ne peuveut espdrer, en faisant arret sur le prix, 
$&re pay&, si ce n'est sur ce qui ponrroit rester aprks 
toutes les crdances des opposants acquitte'es; et s'il 
reste cpelque chose, tous ceux qui n'ont pas fait op- 
position le partagent entre eus au sol la livre de 
leurs crdances, comme un simple moldie'r qui appar- 
tient a leur cle'biteur commun. 

I1 en est autrement lorscpe plusieurs cre'anciers ont 
saisi et arrbte' la somme due i~ leur de'biteur c o m m m  
pour le prix de quelque inlmenble, sur l'acheteur p i  
ne l'a point fait ddcre'ter; qnoiqne cette somine soir 
'uu effet mobilier, ne'anmoins elle se distrihue entre 
eux selon le rang et I'ordre des hypotht.ques; ce qui 
se fait pour dviter le circuit d'actiohs, car, si la distri- 
bution ne se faisoit de cette manhe, les premiers 
crdanciers qui  conservent leur hypothkque sur l'he'ri- 
tage dont le prix est dfi, qni n'a point dte' de'crdtd, le 

TrclitC de l'fIy1~0tll6que. 17 
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des prdcddents baux qui a conserve' l'office , puiscp'il 
suffit, pou? Ie conserver, de payer celle du dernier bail. 

Apr6s cette crdance, viennent celles cle tous ceux 
qui sont crdanciers d u  titulaire, pour raison des fonc- 
tions de son office. Ces crdanciers ont un privilkge 
sor l'office qui prdcdde 'celui du vendeur, mais ils ne 
doivent venir qu'aprhs celui qui a payd la panlette du 
dernier bail, pnisque (comme nous venons de le dire) 
celui-ci leur a conservt! l'office anssi l i e n  qu'aux au- 
tres crdanciers. 

Enfin, le vendeur de l'office est prdfdre' , apr&s tous 
ces privilkges, B tous les autres crdanciers de l'ache- 
teur. 
" On suit au surplus, entre les opposants au sceau, 
le m&me ordre d'hypothkque que sur le prix des au- 
tres ininieubles. 

S'iI reste quelque chose, tous les cre'anciers oppo- 
sants au sceau acquittds, ceux qui n'y ont point forme' 
d'opposition , mais qui ont seulement formt! opposition 
au ddcret, sont colloqut!~ sur le restant dam le m h e  
rang et ordre de privilkge et hypothkque. 
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u n  droit d'usufruit qui  appartenoit B moll de'biteur 
s'dteint lorsque ce droit d'usufruit vient B s'e'teindre. 

Par  la  m t m e  raison, lorsqu'une rente sur laquelle 
j'avois u n  droit d'hypotl~kque est rachete'e , conline 
le rachat qui s'en fait e'teint la rente, il dteint aussi 
nlon droit d'hypothCque sur cette rente. 

I1 n'importe que ce racl~at  ait dte' ndcessaire, tel qu'est 
le rachat c17une rente constitude, ou qu'il ait e'td volon- 
taire, tel qu'est le rachat d'une rente foncihre que le 
cre'ancier de cetre rente , moll ddbiteur , a volontaire- 
rnent accept&, qmoiqu'elle ait  dte' cre'e'e sans facultd 
de rachat, on que celle qui en avoit dte' accorde'e fiit 
prescrite ; car, de quelque manikre que le rachat ait e'td 
fait, il a Cteint ]a rente, et 17hypothkcjue ne peut plus 

i 
subsister, puisque cette rente ne  su1;siste plus, 

L e  cre'ancier qui a une  hypothkque sur u n e  r e ~ t e  
a ndaninoins u n  mogen pour emptcher que le rachat 
qui pourroit en etre fait n7e'teigne son droit d'hypothk- 
que; ce moyen consiste a faire u n  arr t t  du fonds cle 
cette rente, et l'effet de cet arr t t  sera que le  ddbiteur 
ne pourra la  rembourser B celui a qui elle est due sans 
y appeler le crdancier arrttant,  et Bla charge qu'il sera 
fait emploi des deniers du  rachat en l'acquisition d'un 
autre immeuble sar  lecpel ce crdancier aura le  mCnle 
droit d7hypothkque qu'il avoit sur la  rente qui a Cte' ra- 
chete'e. 

Pour qne l'hypothkque soit dteintc par l'extinction - 

de la  chose hypothdque'e , il faut qu7il n'en reste rien ; 
s'il en reste quelque partie, cpelcpe petite qu'elle soit, 
l'hypothkque den~eure  pour le total de la crdance sur 
cette partie. Par exernple, si m e  maison sur laquelle 
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j'avois droit d'hypothkque a e'tC consumde par le feu ,  
mon droit d'hypothkque denieure sur la place qui reste 
de cette maison. Demeure-t-il aussi sur les mate'riaux 
Cchappb aux flammes? Taut qbe ces mate'riaux parois- 
sent clestine's B la  reconstruction de la maison , comme 
cette destination leur conserve la qualitd n'immeubles 
et de partie de la maison , elle me conserve aussi mon 
ciroit d7hypothkque sur ces mate'riaux; mais lorsqu'il 
parolt qne le dessein de la reconstruction a e'td aban- 
donae', que ces n~ate'ria~ix ont dte' disperse's, ces mate'- 
riaux n'e'tant plus que de simple meuldes non suscep- 
t i b l e ~  cl'l~ypotllkq~~e, je ne penx plus Ia conseiverclessus. 

Le changeinent de forme accidentelle qni snrvient 
2 une chose ne l'e'teint pas, n i  par consdquent l'hy- 
pothkque sur cette chose. Par exetnple, si w e  terre 
labourable clue j'ai vendue , sur laquelle j7ai un droit 
d'hypothkque privile'gie'e est ~nise en pre', aut vice versd, 
je conserve mon droit d'hypothkque, car c'est le i n h e  
fonds de terre clui n'a fait que cl~anger de forme, et qui 
peut &tre remis dans celle qu'il avoit auparvant.  

I1 en est autreinent du changement qui arrive dans 
la forme substanticile de la chose, c'est-A-dire lorsque 
la forme qui est cle'truite constitaoit l'essence de la chose, 
et que ce changenlent produit une nouvelle chose a la 
place de l'autre qui est totalenlent de'truite et ne peut 
plus &.re r6tablie dam sa forme. Cunz non potest nza- 
teria ndpristina~nfo~-)nun2 I-everti. Par exemple, si un 
marchand de laine a vertclu de la laine a un fa1)ricant 
qui l'ait convertie en e'tofks, c'est ~ u l  changement de 
la forme substantielle de la laine. Elle est cense'e ne  
plus subsister, et le privilkge qu'avoit ce marchand sur 
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eette laine est dteint par l'extinctioa de la chose, et ne 
peut plus s'exercer sur l'dtoffe qui en a une autre. 

Cette distinction esttirde deslois ron~aines. Les j uris- 
consultes romains ne pensoient pas que la chose e'toit 
de'truite, lorsqne sur une terre nue on I~Ltissoit une 
maison, aut vice versa; mais bien l o n q ~ ~ e  de la laine 
on en faisoit un habit. Land legatd vestem qua ex eB 

facia sit non deberi placet ; 1. S S ,  5. I ,  ff. de lee. 30. 
Si area: legata: domus inzposita sit deberi; 1. 44, S. 4 ,  
ff. de leg. 30. 

11 y a une autre raison de cliffe'rence, c'est qu'un 
fonds de terre , qudiqu7il ait changd de forme, peut 
toujonrs se reconnoitre pour le r n h e  fonds de.terre; 
il occupe toujours le m h e  lieu, il a les ni&mes tenants 
et al~outissants, au lien que la laine dont on a fait de 
l'dtoffe, quand on voudroit soutenir qdelle sulxiste en- 
core, au moins elle n'est plus reconnoissable, et comnle 
le crkancier yui anroit sur cette laine u n  privilkge ne 
pourroit l'exercer qu'en la faisant reconnoitre pour etre 
celle qu'il a vendue, son privilkge ne peut subsister, 
sans qu'il soit besoin pour cela d'entrer dam la su1)tile 
question que faisoient les juriscoi~sultes romains. An 
lana q u a  in vestem transiit extincta dici debeat nec ne? 

Le droit d'hypothkque ne peut avoir lieu que dam 
les choses qui sont dans le commerce, et non sur celles 
qui sont aut publici auf divini jzwis, comine nous l'a- 
vons vu.au chapitre premier, section a ,  S. I ; d'oh il 
suit que si le fonds de terre sur lequel j'avois un clroit 
d'hypothdque est niis hors le commerce ; putd, si on a 
pris , par autoritd publique , un terrain sur lequel j7a- 
vois droia d'hypothCyue, pour en faire un grand che- 
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min  , une dglise, ou u n  cimetihre, le droit d'hypothkque 
que j'avois sur  ce terrain ne  peut plus sul~sister. 

S .  11. Du cas auquel le cre'ancier hypotlGcaire acquiert la 
proprieti de la chose hypothe'quie, et de la conf~ision. 

L'hypothkque s'dteint lorsque le crdancier acquiert 
la  proprie'te' de la chose sur laquelle il avoit hypothk- 

l que : ce qui  s'appelle conjiision; car il est tle l'essence i 
du  droit d'hypothkque, sxivant la de'finitioia et les no- 
tions que nous en avons clonne'es, que ce soit u n  droit 
dans !a chose d'autrui. O n  ne peut avoir un droit d'hy- 
potlikqoe d a m  sa propre chose, res sua nenzini pignori 

l esse potest; d'ou i1 suit ne'cessairenient clue lorsque le 
crdancicr, qui avoit un clroit d'hypothkque clans une 
chose, devicnt le propridtaire de cette chose, le droit. 
d'hypothkque qo'il avoit ne  peut plus subsister, et il se 
percl et se confond ndcessairement dans Ie droit de pro- 

I yridtd q d a  acquis le cre'ancier. 

1 Four que l'acquisition clue fait le cre'ancier de la 
chose hypothe'que'e opere une extinction a l ~ s o l ~ ~ e  de 
son droit d'hypothCque sans espdrauce que ce droit 
puisse revivre, il h u t  que l'acquisition qu'il a faite soit 
irrdvocahle. I 

Si elle n'a pas Cte' irrdvocahle, soit parceque celui de  
qni  je I'ai acquis, n'dtant pas lui-m&me proprie'taire 
incommutal~le,  n'a pu me transfe'rer qu'un droit de 
proprie'te' re'vocable , sous une certaine condition, tel 
qu'il l'avoit lui-m&me, soit parceque l'acquisition que 
j'A faite de lui a Cte' faite i la charge de rdvocation, 
en certain cas convenu ou sous-enteaclu, cette acqui- 
sition suspend plntdt !e &oit d'hypothkque qu'avoit 



le kdancier dam cette chose, tant qu'il en sera pro- 
pridtaire, qu'elle ne l'dteint ; c'est pourquoi , si son droit 
de propridtd vient B se r6oudre ex catiscl. antiqud, ne- 
cessarid et inexistenti contmctui, le droit d'hypothkque 
qu'il avoit sur la chose, avant qu'il en eGt acquis la pro- 
pridtd, revivra. La raison est quel'effet ne doit pas avoir 
plus cl'dtdndue que la cause, linzitata cazisa limitattinz 
prodzicit $feclzrm. C'est pourquoi l'acquisition que le 
crgancier fait de la propridtd de la chose hypothdqude, 
dtant la cause de l'extinction cle I'hypothCque, si cette 
accluisition qn'il a faite n'est pas absolue et irrdvocal~le, - 

elle ne peut pas produire une extinction al~solue et ir- 
rdvocable du droit d'hypothCque, elle dort, en quelque 
sorte, pelldaht le temps que l'acquisition durera, et 
elle sy rdveillera d&s I'instant de la rdvocation de l'ac- 
quisition. 

Par exemple, si j'ai achetd un hdritage sujet au re- 
trait lignager, et qu'on l'ait exercd sar moi; si on m'a 
donnd un hdritage, et qne la donation ait dtd rho-  
qude par la survenance d'enfants au donateurj si on 
me l'a vendu sous facultd de rdmdrd, et que le rdmdrd 
ait dtd exercd; si l'hdritage que j'ai acquis dtoi t grevd de 
substitution, et qu'il y ait eu depuis ouverture a la sub- 
stitution ; s'il m'a Ctd Cvincd par un crdancier hypothO . 
caire : en tous ces cas, le droit d'hypotlidque que j'a- 
T~O~S-sur  cet hdritage se rdveillera, parceque I'acquisi- 
tion que j'avois faitc de la propridtd de l'hdritage n'a 

dtd irrdvocal~le, et qu'elle a dtd effectivement rC- 
voqude ex ccnzisd antiqtid , necessarici et inexistenti con- 
traclui. 

A plus forte raison mon droit d'l~ypothk~ue revivra- 
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t-il si mon titre ci'acquisition de la propriitd de la chose 
hypothe'que'e a CtC rescind6 par des lettres de rescision 
qn'a obtenues celui de qui j'ai acquis, contre l'alie'na- 
tion qu'il ea  avoit faite. 

Si le cre'ancier a acquis un droit de proprie'te' irrC- 
vocalde sur la chose qui lui e'toit hypothlqne'e, quoi- 
qne par la suite, par une cause nouvelle, l'acquisition 
qu'il a faite ait e'te' re'voque'e, son droit d'hypothkque 
ne revivra pas. Par exemple, s'il a pris B. renre un 216- 
ritage sur lequel il avoit un droit d'hypothi.qne, et qu'il 
l'aitde'guerpi volontairement ponr se libe'rer.de la rente; 
s'il lui a e'te' cionne', et que la donation ait e'tC re'voque'e 
pour cause,d'ingratitude: en ce cas, et autres sembla- 

G bles, le droit d'hypothkque yu'il avoit ne revivra pas, 
car il avoit acqnis un droit cle proprie'td irre'vocable; 
il ne tenoit qu'a lui de le conserver en ne le de'guerpis- 
sant pas, ou en ne commettant pas les exc&s qui dnt 
donne' lieu a la re'vocation pour cause d'ingratitude. 
L'acquisition qu'ilafaite, ayant CtC parfaite et irre'voca- 
ble , elle ad6  opdrer une confusion et une extinction ab- 
solue du droit d'hypothkque qu'il avoit sur cet he'ritage, 
lequel droit par conse'quent ne peut plus revivre. 

5. 111. De l'extinction de 1'hypothi.que par la re'solution et 
extinction du droit du proprie'taire qui I'a constituke. 

C'est une rkgle de aroit, puise'e clans la raison natu- 
relle, que personne ne peut transfe'rer a un autre plus 
de droit clans uiie chose qu'il n'en a lui-m2me. Nemo 
plus juris ad d i u m  trangerre potest qudm ipse knberet; 
1. 5 4 ,  ff. de reg. jur. 

B e  l i  i1 suit que celui qui n'a qu'un hroit de proprie'td 
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$ IV. De l'extinction de l'hypotheqne par l'extinction de la 
dette po& laquelle elle a e'tC constitn4e. 

L'hypothkque ne peut subsister sans une dette pour 
laqnelle elle ait e'td constitude, suivant qu'il re'sulte des 
notionskpe nous avons donndes au ch. I,  sect. 2 ,  S. 3. 

* 

D'oh il suit que l'extinction de la dette pour laquelle 
l'hypothkque a dtd constitude entraine ndcessairenlent 
l'extinction des hypothkques. 

I1 n'importe clue la dette ait dtd dteinte par le paie- 
nlent ou par qnelqu'une des autres manikres clont len 
dettes s'dteignent, comme par Ia remise que le crdan- 
cier auroit faite de sa dette, par 1a novation, la com- 
pensation. 

Pour que le paiement cle la dette dteigne les hypo- 
pothkques, il faut qu'il soit entier; pour peu qu'il reste 
quelque chose de dQ, soit de son principal, soit m&me 
des inte'rsts, il ne se fait ancune er;ti&on des hypo- 
thkrjues, et tous les biens qui dtoient hypothdque's au 
total cle la clette denzeurent hypothe'que's B ce qui en 
reste clG; 1. I 3, S. 6,  ff. de pig. et hyp. Cest pourquoi, 
quoiqu'on ait pay6 h l'un cles hdritiers du cre'ancier tout 
ce qui dtoit dfi a cet hdritier pour sa portion, il ne se 
fait aucune extinction des hypothkques; et tous les 
biens demeurent hypothdque's B ce qui reste dQ aux 
autres hdritiers, et vice versa, si l'un des he'ritiers d u  
ddbiteur a payd sa portion elltikre, tousles biens, meme 
ceux e'chus dans le lot de ce de'biteur qui a payd sa por- 
tion, demeurent hypothdque's it ce qui reste dG par les 
autres hdritiers; 1. I ,  cod. si triz. ex pl tw . ;  1. I ,  cod. de 
hit. pig. et passim. 







ment jurd qu'il ne devoit rien; n6anmoins7 coinmc 
elle renfeme une prdsonlption, juris et de jure, qu'il 
n'y a point de dette, elle dteint indirectement l'hypo- 
tlikclue en la renclant de nu1 effet. 

1 

5. V. De I'extinction de l'hyPothkque par la remise expresse 

. . on tacite que h i t  le crkancier de son droit d'hypothi.que. 

L'hypothk(jue s'dteint par la remise expresse ou ta- 
cite clue fait le crdancier de son droit d'hypothdque. 

Pour que cette remise soit valable et dteigne l'hy- 
pothkque, il faut clue le crdancier soit une personne 
usante cle ses droits, et qui ait le pouvoir cl'alidner. 

C'est pourquoi un interdit ne peut remettreles droits 
I d'hypotlikque qni lui appartiennent. 

Une femme marie'e ne le peut sans etre autorise'e de 
son mari. Un mineur ne le peut : je pense pourtant, a 
17t?gard du mineur, que s'il l'avoit fait il devroit obtenir 
des lettres de rescision dans les dix ans de sa majoritd; 
car ce que fait un mineur est ~ l u t b t  sujet B rescision 
qu'il n'est absolument nul. 

Si un tuteur, en sa qualitd de tuteur, avoit fait gra- 
tuitenlent une remise des clroits d'hypothkque qui ap- 
partiennent a son mineur, je pense que cette remise / 

est absolument nulle, sans qu'il soit besoin cle lettres; 
car ce que fait un  tuteur, en sa c~ualitd de tuteur, ne 
peutLtre valable et rdputd pour le fait du  mineur qn7an- 
tant que ce qu'il fait n'exckde point les borfies de Pad- 
ministration, sa qualitd de tuteur ne h i  donnant que 
le droit d'adn~inistrer les biens de son mineur, et non 
pas d'en disposer h son grd. Or, toute alidnation gm- 
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tuite pa'se leshornes de radrninistration, et par con- 
se'quent le pouvoir du tuteur. 
\- I1 faut ddcicler.la- m&rne.chose l'e'gard 'd'un .<U- - 
rateur. . 

Par la m&nie raison, un fond6 de pouvoir, quelque 
ge'ne'rale que soit sa procuration, ne peut rernetlre 
gratuitementles droits d'hgpothkque qui'appartiennent 
a celui de qui il a la procuration, il en faut une ad hoc. 

Un mari ne pent pas non plus faire remise des droits 
il'hypothkque qui de'pzndent des rentes propres cle S$ 

femme, car il n'a que l'administration cle ses propres; 
mais il peut remettie les-hypoth+es des dettes ac- 
tives mobiliaires de sa femme, quoique rt'serve'es pro- , 
pres, parceque l ~ d s e ~ v e  des propres n'empeche pas 
qu'il ne soit seigneur des droits mobiliers de la fernme; 
cette re'serve ne donnant B la fernme qu'une action de ' 
reprise, conline on peut le voir au trait& de !a Com- 

La remise qzl'un crdancier, qui a le pouvoir de dis- 
poser, fait des droits d'hypothkque qui lai appar- 
tiennent Cteint l'hypothkque, soit que cette remise soit 
expresse, soit qu'elle soit seulement tacite. 

Le consentement que donne le crdancier h I'aliCna- 
r;on, ou m h e  a l'ohligation de la chose hjrpothe'que'e, 
renferme une remise tacite de son dmit d'hypotbkque. . 

= 

Le crdancier est censC avoir tacitement r e d s  le clroit 
d'hppothkque quT1 a sur un hkritage, lorsqu'il a con- 
semi & I'aliCnation de son he'ritage sans faire re'serve 
cle son droit d'hypothkque. Creditor qtci permittit renz 
wenire pignzis dimittit; 1. 155, ff. de reg. jur.; 1. 4 ,  S .  I, 

TmifP cle fHypotldque. . r 8 
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ff. quib. mod. pig. sol. La raison est que le de'biteur 
n'ayant pas besoin du consentement de son cre'ancier 
pour alidner ses he'ritages avec la charge des hypothb 
ques, le consentement du cre'ancier ne peut paroitre 
requis et donnt? pour une autre fin que pour remettre 
sonhypoth6que.- 

I1 en est de m6me lorsque le crdancier a consenti 
que le ddbiteur obligeAt B un nouveau crdancier la 
chose hypothe'que'e ; car le de'biteur n'ayant pas besoin 

consentement du premier crdancier pour constituer 
a un nouveau une hypothkque qui n'auroit lieu qu'a- 
pr6s la premikre, le consentement du premier cre'an- 
cier ne peut gubre paroitre don& et requis a d'autre 
fin que pour remettre son hgpothkque. 

On pourroit ne'anmoins, en ce dernier cas, recher- 
cher l'intention des parties, et exanliner, par les cir- 
constances, si l'intention de l'ancien crdancier, en con- 
sentant qu'on obligeat au nouveau la chose qui lui e'toit 
hypothGqude, a e'td de rernettre ahsolunlent son droit 
d'hypothkque, ou seulement de cdder son rang au nou- 
veau cre'ancier, sans ndanmoins remettre son hypothk- 
que;.l. I a ,  S. 4, ff. quipot. in pig. 

Rlais re'gulibrement la yrdsomption est que le crdan- 
cier qui a consenti a la nouvelle hypothkque, a remis 
la sienne. Paulus respondit Sempronium, antiquiorem 
creditorem consentientem, quum debitor eamdem rem 
tertio creditori obliyaret, jus suum pignoris remisisse: 
videri, non etiam tertium in locum ejus cepisse; 1. I a ,  ff. 
guib. mod. pig. solv. 

Pour que le consentement que le crdancier donne 
21 l'alidnation ou a une nouvelle obligation de la chose 



cpilui est hypothdque'e, renferme une remise tacite de. 
son droit d'hypothkque, il faut que ce consenrement 
soit formel. 

La  connoissance de la vente que faisoit le ddbiteur, 
qu'a eue le crdancier, ou de la nouvelle hypothkque 
qu'il constitnoit 2 u n  autre, ne peut pas passer pour 
consentement, quoiqu'il n'ait pas rdclaml. Non vibe- 
tur coizset~sisse creditor si sciente eo debitor rem vendi-, 
derit , quunz idei, pussus est venire, quod sciebat pignus 
sibi durare; ff. l. 8 ,  S. I 5; ff. eod. 

C'est pourquoi, si le crdancier a r e p ,  comme no- 
taire, l'acte de vente 011 d'ohligation.qne le de'biteur a 
fait de la chose hypothdque'e, ou s'il a sousclit comme 
~dr-noin, il ne sera pas pour cela pre'sunld akoir con- 
semi a la vente ou 8. la nouvelle obligation, et avoir 
reinis son hypothkque. 

Quid, si l'acte portoit qne l'he'ritage est franc d'hy- 
qothkque , le crdancier qui, en recevant l'acte comme 
notaire, ou en le souscrivant comme tdmoin, auroit 
.sonffert cette clause sans re'clamation , seroit-il cens6 
avoir remis son hypothkque? I1 y a lieu de le penser. 
I1 paroit que la loi g, 5. I ,  ff. quib. mod, pig. soh., 1e 
ddcide. bfcevizis dicebat ante rempu blicam feuclum sibi 
obligatumfiiisse ... dnveniebutzcr autenz Ncevius, instrrr- 
mento cazitioizis czim reptcblicdJacto & Seio, in!er$iisse 
et subscripsisse: quo caverat Sezus feudzinz nzilli alii obli- 
gatum ... Modestinus respondit pignus, cui is de quo 
qnceritur consensit, minim& etrm retinere posse. 
. Si on doutoit que le crdancier diit etre prdsuind 

avoir absolument remis son hypothdque en souscri- 
- - 

vant a l'acte ou dtoit cette clause, au moihs il n'est pas 



douteux qu'il ne pourroit l'exercer contre l'acque'reur 
a qui I'hdritage auroit e'te' vendu , ou contre le nouveau 
crdancier B qoi il auroit e'te' hypothe'que' par cet acte; 
car s'il n'a pas vouln remettre son hypotl~kque, il ne - 

peut se disculper d'avoir, par sa dissimulation, con- 
couru, avec le de'biteur, & tromper cet acque'reur ou 
ce nouveau cre'ancier ; c'est pourquoi ils auront contre 
lui l'exception de dol. 

La  signature du  crdancier, 2 un acte qui dnonce 
qu'nn certain he'ritage de son de'biteur n'est charge' d'au- 
cune hypothkque, yeut quelquefois ne prdjudicier 
ea aucune manicre c? son droit d'hypoth2que; savoir, 
lorsqn'il y a  lieu de prdsumer qu'il apu  apposer sasigna- 
ture sans prendre la lecture de I'acte, put&, lorsqu'il a 
signd, Itonoris causb, k un contrat de mariage, en la 
seule qualitd de parent ou d'ami. 

Le  crdancier qui consent B I'alie'nation de la chose 
hypothe'que'e , n'est' censd remettre son droit d'hypo-. 
thkque qu'autant et sons la condition que !'alithation , 
h 4aquelle il a consenti , aura effectivement lieu. C'est 
pourquoi, si le crdancier a permis, par e'crit , & son de'- 
biteur de vendre son hdritage, et qu'il ne l'ait pas 
vendu, l'hypoddque du crdancier sur cet hdritage ne 
laissera pas de subsister. Si non venierit, non est satis 
ad rty~ellendum creditorem quod voluit venire; l. 8, 
S. 6, ff. d. tit. 

La remise qu70p&re le consentement du crdancier B 
l'alie'nation de la chose hypothe'qude, n'a pas lieu non 
seulement lorsque le de'hiteur n'a pas vendu la chose, 
mais encore lorsque la vente qu'il en a fake est nulle 
ou simulde ; 1. 4, g. 2, ff. eod. 
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I1 y a plus, si le ddbiteur, en consdquence de la 

permission du crdancier, a alidnd 2 la vdritd son hdri- 
tage, mais sous quelque condition rdsolutoire, ou con- 
venue, ou inhdrente au contrat, l'hypothkque du 
crdancier est plnt6t suspendue qu'dteinte , et elle revit 
si le contrat vient B s~ rdsoudre e x  causd necessarid et 
infmrenti contmctui, 

Par exemple, si le de'biteu~v, avec la permiss?on de 
son crdancier, a vendu son hdritage avec facultd de 
rdrndrd, et qu7il l'exerce par la suite, ou si, avec la 
permission de son crdancier, il en4a dispose' par dona- 
tion entre-vifs, et qu7elle ait dte' rdvoqude par surve- 
nance $enfants ; en ces cas, et autres semhlables, 
I'hypothkque revivra. 

Ainsi, quoique la vente ne contht  aucune clause 
rdsolutoil.e, si les parties s'en sont volontairement dd- 
sistdes, avant qu'elle eGt eu son entihre exdcution, le 
crdancier qui a consent; B. cette vente conservers son 
hypothkque; 1. 10, ff. quib, mod. pig. sol. Car il n'est 
censd , par ce consentemenh, avoir reink son hypothh- 
que qu'autant que la vente, en faveur de laquelle il 
vouloit l i e n  la remettre, auroit son-entibre exdcution. 

Au contraire, si le ddbiteur 'qui a alidnd son hdri- 
tage dn consentement du cre'ancier, en redevient pro- 
pridtaire, non par la rdsdution de l'alidnation qu7il 
en avoit faite, nzais par un  nouveau titre d7acquisition, 
il ne recouvrera pas la mGme hypothkque qn'il avoit 
et qn'il a remise;. 17h,e'ritage se trouvera seulemen~ 
comprii clans le droit c17hypotl&pe e;dnCrale qu7il a 
sur tous les l~iens prdsents et B venir de son ddbiteur, 
s7il est crdancier en  vertu d'un titre anthentique; mais. 



s'il avoit , outre cette hypotl~dque ge'ne'rale, nne hy- 
potldqae spdciale ou un  privilkge sur cet hdritage, il 
nc  pourra plus rien pre'tendre, tous ses droits ayant 
Ctd Cteints par ia remise qu'il est cense' en avoir faite 
en  consentant B l'alidnation; 1. $12.  cod. de remiss. 

pig- 
Eorsque l e  consentement que le cre'ancier a donne' 

B l'alie'nation de  la chose hypothe'que'e, est limitd h 
certain titre cl'aiie'natioa, a certaine condition, ou B 
certaines personnes , l'alie'nation n'dteint l'hypothkque 
qu'autant qne l'rrlic'nation est faite au m&me titre et 
sous les m&cles conditions auxquelles le cy6ancier a 
consenti B l'alie'nation , et h I-a m&nle persoline a qui il 
a consenti qu'elle EGt l%te. 

C'est purquo i ,  si le cre'ancier a permis B son dP- 
biteur de vendre la chose hypoth~qu6e,  et que le dd- 
biteur I'aia donne'e par donation entre-vifs, on doit, 
en ce cas, de'cider que l'hypothdque n'est pas 6teinte; 
car il y a lieu de prdsumer quegle crdadcier, en per- 
mettant la  vente de la chbse hypothdque'e, a eu ell 
vue que le ddbiteur en emploieroit le prix ?L le payer, 
ou B acque'rir n'aatres biens - p i  h i  re'pondroient de 
sa dette , et qu'en. ronskquence , eu permettant de ven- 
dre, il a'a pas entendn permettr'e de donner, 

Au contraire, lorsqne le cre'ancier a permis B son 
ddbiteur de dkposer, par donation entre-;vifs, de la 
chose hypothCqude , on doit ordinairement pre'sumer 
qu'il h i  a permis, B plus forte raison, d'en disposer a 
titre one'reux, suivant cette rCgle de droit : Non debet, 
cui plus licet quod minus est, non licere; 1. 2 I ,  ff. cl$ 
reg. jw. 
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Si ndanmoins le crdancier avoit permis B son ddbi- 

teur de donner A nne certaine personne, amie de ce 
crdancier, on ne pourroit pas dire qu7il lui auroit per- 
mis de vendre. Si colzcessit donare et vendiderit debilor, 
repelletzw ,creditor, nisi si quis dical , ideb concessisse 
donari quod amiczis erat creditori is cui donabatur; ff. 
1. S, S. 13,  i n f i e .  

Si le crdancier a permis 2 son ddbiteur de vendre, 
pour un certain prix, la chose hypothe'que'e, ou de Ia 
vendre B certaines conditions, et que le de'bitcur l'ait 
vendue 8' un moindre prix ou n'ait pas suivi les con- 
ditions prescrites par le crdancier, ou s'il lui a pernis 
de vendre dans l'espace d'nn certain temps, et cpe le 
ddhiteur n'ait vendu qu'aprbs 17expiration de ce temps, 
.clans tous ces cas, 1'11ypothi.que ne sera pas dteinte; 
car le crdancier n'est censd l'avoir remise qu'autant 
q u e  la vente se feroit pour le prix, aux conditions et 
dam le temps qu'il l'avoit permis. 

Mais si le ddbiteur i7a vendue pour un prix plus fort, I 

l'hypothkque n'en sera Gas moins dteinte; car le crdan- 
cier en fixant le prix pour lequel il lui permet de ven- 
dre, ne lui permet pas de vendre a un inoindre prix, 
mais il ne l'empe^che pas de vendre plus s7il peut; 1.8, 
S. I 4 et 18, argum.; ff. l. 2 I,  ff. de reg. jzw. 

An reste, lorsque le crdancier a permis h son dlbi- 
teur de vendre I'hdritage hypothdqu6, pourvu que la 
vente se soit effectivement faite, e t  de Ia mani&re et 
aux conditions que le crdancier I'a permise , il n7im- 
porte que cette vente ait dtd faite par lapersonne m6me 
du ddhiteur, ou par son hdritier ou autre successeur 
universel; ff. l. 8, S. 16, 



.Mais le conseatement du crdancier n'auroit aueun 
effet , si c'dtoit u11 tiers qui vendic; ff, l. .8, S. I 7. 

5. VI. De la  prescription de l'hypothkque, et de quelques au- 
tres manihres introdnites par Ies lois pour purger les hy- 
pothdques. 

E'hypoihkque s'dteint par Ia prescription. 11 fant B 
cet dgard faire m e  diffdrence entre le tiers-de'tentenr , 
de l'hdritage hgpothdqud , et le possesseur personnel- 
lement oblige'. 

A 1'4gar-d du tiers-ddtentenr, dam les pays re'gis par 
le droit dcrit , et dans les carattames, selle que celle de 
Paris, qui admettent la prescription de dix ans entre 
prdsents, et vingt ans entre absents, avec titre et 
h o m e  h i ,  le tiers acqudreur qui n'a pas eu conaois- 
sauce de l'hypothhque par son titre ci'acquisition nj , 

d'ailleurs, et a possddd l'hdritage cornme fianc, ac- 
quiert la libdration de l'hypothkque par dix ans de 
possession; contre le crlancier qui demeure en meme 
province qm h i ,  ou par vingt ans s'il demeure en  
une province diffdrente. 

Le tiers-ddteateur qui possl.de sans pouvoir produire 
de  titre de son acquisition, ne peut prescrire que par 
trente a m  cle possessian. 

Dans notre contume, p i  n'a point admis la pre- . 
scription de dix ou vingt ans, le tiers-ddtenteur, soie 
qu'il y ait titre ou non, ne peut acqudrir la libdration 
de l'hypothkque que par la prescriptioa de trente ans, 

Cetee prescription, non plus clue celle de dix ou 
vingt ans, ne murt point contre le crdancier pendant 
qu'il est mineur. 



CIIAPITBE HI. 28 r 
Ellesn'ontyas lien non plus contrel'figlise, contte 

qui on ne prescrit que par quarante ans. 
Elle ne laisse pas de courir contre le crdancier, quoi- 

-que la condition de la dette pour laquelle l'hdritage est 

I 
hypothdqud ne ffit pas encore dchue, et le crdancier 

.ne peut alldguer e a  sa faveur la max;me, non valenti 
1 

agere, non curril prcescriptio. Car si avant 1'Cclldancc 
.de la condition il ne pouvoit pas intenter contre le cl& 
tenteur de la chose hypothdqude , l'action hypothe'- 
caire , au moins pouvoit- i l  intenter l'action en in- 
terruption, et faute de l'avoir fait, il doit s'imputer a 
lni-mCme s7il perd son hypothkque. 

Nous avons traitd plus amplement de ces prescrip- 
1 

tions en traitant du droit du proprie'td, oh nous ren- 
voyons. 

A l'lgard du ddbiteur, de ses hdritiers, et autres, 
personnellement obligds , suivant les principes de 
l'ancien droit romain, ils ne pouvoient acqudrir la li- 
bdration de l'hypothkque, par quelque temps qu'ils 
eussent possddd la chose hyp0tl1le'~ude. La raison est 
qne le de'hiteur qui a constitud l'hypothkque, posskde 
1ui.u~Crne la chose hypothe'qude, a la charge de l'hy- 
pothkque. Or, cette possession r6iste B la prescription : 
il ne peut donc pas prescrire par quelque temps qu'il 
posskcle, et ses he'ritiers ne le peuvent pas non plus, 
parceque la possession de ses hdritiers est la m h e  
que la sienne, qui continue en leur personne, puis- 
qu7ils succkdent in virlutes et vitia possessionis de- - fumii ,  comme nous l'avons vu en traitant du droit dc 
propridtd. 

I1 en est de i n h e  de tout antre possesseur qni a 
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reconnu I'hypothdqae , quoique l'empereur ~ile'dose 
efit e'tabli la prescription de trente ans contre l'action 
personnelle , par le de'faut du crdancier d'en avoir md 
pendant ce temps ; ne'anmoins, le ddbiteur ou ses hd- 
ritiers qui avoient acquis cette prescription contre 
l'action du cre'ancier, et qui possddoient des biens hy- l 
'pothe'que's A la dette, ne laissoient pas d'etre sujets a 
l'actionqui rdsultoit de cette hypothkqne, et ils ne pou- 
voient en acqudrir la prescription de trente ans contre 

I 

I I 
l'action personnelle, qui op6re seulement une fin de 
non-recevoir contre l'action, et a'dteint pas l'action per- 
sonnelle; cette action personnelle , quoique destitude 
d'action, Ctoit suffisante pour que l'hypotlikque pfit y 
acce'der et se conserver par quelque temps que ce fht. 

Depuis, l'empereur Justin a ordonne' que le de'bi- 
. teur et autres, personnellement oblige's, possesseurs de 

la chose hypothe'que'e, pourroient opposer contre l'ac- 
tion hypsthe'caire la prescription de quarante a m ,  
contre le cre'ancier qui n'auroit point use' de son droit 
pendant ce temps. 

Plusienrs coutumes, du nombre desquelles est la 
nbtre, ont adopt6 la coustitutioh de l'ernpereur Justin 
B l'dgard des hypothkques contractuelles, c7est-&-dire 
qui naissent des contrats devant notaires, et en cons& 
quence elles ddcident que le de'hiteur et autres, per- 
sonnellement oblige's, prescrivent par quarante ans 
contre l'action personnelle hypothe'caire, dont ils sont 
tenus envers le cre'ancier. 

A l'dgard des hypotlikques ldgales et de celles qui 
naissent des jugements, elles sont, m6me dans ces 
eoutumes, sujettes B la m&me prescription que l'o- 

/ 

l 
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kligation personnelle , c'est-8-dire B la prescription de  
'trente am. 
- Danslescontumesquinese sont pas expIiquCes, telles 

que celle de Paris, on a jug&que la prescription con- 
%re l'action personndle hypothdcaire, re'sultante des 
.contrats par-devant notaires, devoit anssi se proroger 
jusqu'h quarante ans, et que la loi de Jnstin devoit y 

e t r e  adoptCe. 
' ,  

CHAPITRE 1V. 

DZL nantissement. 

A R T I C L E  P R E M I E R .  

b e  La substan&, cle la nature, et de la fonne du nantissement ; ' 4 
cles choses qui e n  sont susceptibles; des personnes qui peuvetzf , 11 

. constituer cette esp6ce de gage, et pour quelles detles. . i 
S .  I. De la substance, de la nature, et de la.f&me du 

nantissement. 

Le nantissemcnt est une espkce de gage qui se con- f 
tracte par la tradition qui est faite au crdancier de l$ 
chose qu'on h i  engage. Tide 1. g ,  S. 2 ,  ff. de pipe- ! 

I 
rat. act. ' 

En cela il diffhrc de l'hypothkque proprement dite, ! ! 
qui se contracte par la seule convention, sans faire t 

I 

passer la possession de la chose au cre'ancier. 
Le  nantissement cst dn droit des gens; car, selon Ic 

pur droit dcs gens, on ne peut acqudrir de droit clans 
1 
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unc chose que par la tradition; ce n'est donc que par 
la force de la loi civile qu'on peut acque'rir un droit 
d'hypothdque dam une chose sans tradition: l'hypo- 
thkclue est donc du droit civil. 

Le nantissement &ant du droit des gens, n'est sn- 
jet .?I aucune forme, et il est valable entre les parties 
contractantes par leur seul consentement, suivi de la 
tradition de la chose engage'e. 

Mais pour qu'il ait effet contre des tiers, c'est-&-dire 
pour qu'il clonne au crdancier, 8 qui la chose mobi- 
liaire a Ctd donne'e en nantissement, un privilCge sur 
cette chose contre les autres crdanciers du ddbiteur, 
en cas de de'route des affaires cle ce de'hiteur, il faut 
qu'il ait e'tC passe' un acte par-devant notaire, dont il. 
reste une minute (ordonnance de I 673, tit. 6 ,  art. g), 
du contrat de nantissement, et que la date pre'ckde au 
rnoins de dix jours la faillite du de'biteur; puisqu'un 
de'biteur ne peut plus, pendant ce temps, faire aucun 
transport ni accorder des droits de gage et d'hypothk- 
que a quelqu'un au pre'judice de ses autres crdanciers. 

5. 11. Quelles choses sont susceptibles du nantissement; des 
personnes qui peuvent constituer cette espdce de gage, et 
pour cpelles dettes. * 

Le nantissement diffkre encore cle l'hypothkque 
proyrement dite touchant les choses qui en sont sus- 
ceptible~; car au lieu qu'il n'y a que les immeubles 
qui soient susceptibles de I'hypothkque proprement 
dite dans la p l q a r t  de nos coutumes; au contraire, 
ce sont principalement les meubles yni sont suscep- 

" t ib le~  du nantissement. 



Ides choses incorporelles, comme sont les dettes ac- 
tives, sont-elles susceptibles du nantissement? La rai- 
son de douter est que les choses incorporelles ne sont 
pas susceptibles de possessiou, ni de tradition, n i  
par consdquent du nantissement, qui ne se contracte 
que par l a  tradition et en mettant le cre'ancier en pos- 
session de la chose. Ndanmoins, comme la  tradition, 
dont les dettes actives ne sont pas susceptibles, peut se 
snpplder en remettant a celui B qui 011 la d o m e  en 
nantissement le billet ou obligation du de'biteur, qui 
est l'instrumcnt de cette dette active, et en faisant, par 
le crdancier a qui la dette active a dtd donnde en nantis- 
sement, signifies au ddbiteur de cette dette lhcte par 
lecpel elle a dtd doande en nantissement, avec de'fense 
de payer en c17autres mains qu'en celles de celui B qai  
elle a Cte' donne'e en nantissement, il y a lieu de sou- 
tenir qne les dettes actives en sont aussi susceptibles. 

I1 est dvident que les biens a venir, quoique suscep- 
t ib le~ de 17hypothkque, ne le sont pas du nantisse- 
ment, puisqu'il ne se contracte clue par la tradition. 

A ces diffdrences pres, le  ilantissenlent et l'hypo- 
thhque conviennent, soit par rapport aux personnes. 
par qui l'zme ou I'autre espCce de gages peuvent etre 
constitudes, soit par rapport aux dettes pour lesquelles 
elles peuvent l'&tre. 

Observez ndanmoins quelorsqae qnelqu7un a donnd 
ell nantissement une chose qui ne lui appartenoit pas, . 

quoiqne le nantissement ne soit pas valahle, B l'effet 
de douner aucuu droit dans Ia chose au crdaricier h 
qui elle a dtd donnde en nantissement; ndanmoius, le 
contrat de nailtissehlent es; valable pour produire, 
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entre les parties contractantes, des engagements res- 
pectifs. 

A R T I C L E  11. 

Des effets du  nantissement. 

Les effets du nantissement sont le droit qu'acquiert 
le cre'amier dam la chose qui lui a .e'tC donne'e ell 
nautissement, et 1es.ohlie;ations respectives qui nais- 
sent du contrat de nantissement; savoir, du cre'an- 
cier envers le cle'bitear qci lui a donnd la chose en 
nantissen~ent, et du  de'biteur envers le cre'ancier a qui 
il 1% donnde. 

S .  I. Du droit du crhancier dans la chose qui lui  a QtC donne'e 
en nantissement. 

Le crdancier accluiert dans la chose qui lui a 4te' 
clonnde eu nantissen~ent, le droit de la posse'der et re- 
tenir pour la sfirete' de sa dette, et  celui cle la vendre 
pour etre pay6 sur le prix. 

Ce clroit , sclon la nature du droit cl'hypotli&qne, 
cst individ uel ; fa chose donn6e en nantissen~ent , ainsi 
clue la chose hypothdque'e, est nou seulement dans sa 
totalite', mais clans chacune de ses parties, affectde an 
total de la dette, et non seulement au total de la dette, 
mais B ce yui en rcste dh, quelquepeu cju'il en reste. 

Ce clroit qu'a le cre'ancier de posse'der la chose qui  
lui  a e'te' donndc en nantissement, non senlement Ini 
donne pour l a  retenir, une exception contre le pro- 
prie'taire de la chose cp'il a cloane'e en nantissement, 
QLI ses hdritiers p i  la re\7endiqueroient; elle lui donne 
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aussi au cas que la chose lui ait dte' soostraite ou ra- 
vie, une action rdelle pour se la faire rendre, contre 
quiconque se trouveroit l'avoir par-clevers lui, fiit-ce 
le propridtaire de qui il l'a reque en nantissement. 

A l'dgard du droit qu'a le crdancier de vendre In 
chose qui lui a dte' donne'e en nantissement, il est dvi- 
dent qu'il ne peut exercer ce droit avant que le ddhi- 
teur ait dte' ell demeure de payer, et B plus forte rai- 
son avant que le terme de paiernent soit dchu. ham 
ibi nulla iiztelligitur mora j e r i ,  ubi nulla petitio est; 
1. 88, ff. de reg. jur. 

I1 ne suffit pas, msme aprks que le t e n i d  de paie- 
ment est dchu, de constituer le, cldbiteur en demenre 
par un simple commandement de payer le cre'ander, 
pour pouvoir venclre la chose qui h i  a e'td donne'e en 
nantissement , mais il faut assigner le cldbiteur, et oh- 
tenir, sur cette assignation, une sentence qui ordonne 
que, faute par le ddbiteur de payer dans un certain 
ddlai qui lui sera prescrit par la sentence, il sera per- 
mis au crdancier, sans qu'il soit besdirm d'oljtenir d'au- 
tre sentence, de vendre la chose. 

I1 doit la faire vendre par un sergent, avec les m&mes 
formalitds qui s'ohservent pour la vente des meubles 
pris par exdcution, et il doit de'noncer au ddbiteur, B 
son domicile ou a celui de son procureur, s'il en a u n ,  
le jour et l'heure auxquels la chose sera exposde en 
vente. On  peut convenir par le contrat de nantisse- 
ment, que le creancier pourra, faute de paiement, 

1 

aprks un certain temps convenu, vendre le gage, sans 
obtenir pour cet effet, aucune permission du juge. ,Je . 
pense ndanmoins qu'en ce cas le crdancier devroit, 



aprks le temps expire', denoncer la vence au ddbiteur, 
et Edirgfaire cette vente publiquement par un  huissier ; 
k rnoina que par le contrae il ne soit expresse'ment cld- 
chnrgd cle dduoncer la vente. On pourroit aussi par le 
contrat lui permettre cle vendre la chose de gre' a grd, 
et convenir qn'il seroir cru du prix a sa de'claration. 

Car tomes ces conventions n'ayant rien cl'illicite et  
de contraire aux bonnes mmurs, doivent Ctre esd- 
cutdes. 

Si on convenoit que fante par le ddhiteur de payer . 
E dans un  certain temps marque', le crdancier demeu- 

reroit propridtaire cle la chose qui lui a e'td donnde en 
nantissement , la  convention seroit aulle. Cette conven- 
tion a 6td ddfendue par la constitution cte Constantin, 
1.6~~. cod. ile pact. pig. pour r&primer l'injustice des 

- cre'anciers cpi , par cette convention, s'approprioient 
les biens cie leurs misdral,les ddbiteurs, p,our un prix 
an - dessous de leur valeur ; et cette loi , comme trks . 
dquitable, est suiyie parmi nous. 

Mais si la convention a dtd que , faute par le cle'bi- 
tcur de payer dans un  certain temps, le crdancier de- 
menreroit proprie'taire de la chose, pour le prix yu'elle 

Z 
scroit pour Iors estime'e par experts, dont les parties 
convienciroient h frais communs, la  convention, en 
ce cas, n'a rien cl'illicite et doit Ctre exdcute'e; 1. 16 ,  
S. f in .  ff. de pig. et 1973.; 1. 8 I ,  ff. de cont. empt. E'es- 
timation remddie B l'iniquite' qni auroit pu se trouver 
dam la clause pre'ce'dente. , 

Dam le cas dr: cette clause, selon nos usages, le - 
crdancier, fame de paiement , ne devient pas proprid; 
taire de plein droit de la chose, il h u t  qu'il fasse or- 



1 

l 
CHAPITRE IV, ARTICLE 11. S 289' 

donner par le juge que, conforindment 8, la clause, i l  

l 
demeurera propridtaire pour I'estimation, et qu'il le 
fasse consentir par le ddbiteur. Jusques-18, quoique le 

I temps limit6 pour le paiement soit expird, le ddbiteur 
sera toujours recevable a reprendre sa chose en of- 
frant de payer. 

Le droit qu'a le crdancier sur la chose qui lui a dtd 
donnde en nantissement, s'dteint comme le droit d'hy- 
pothkque: I "  par l'extinction de la chose; mais pour 
peu qn'il en reste quelque chose, le droit demeure sur . 
ce qui en reste. 

z0 Lorsque le crdancier en devient propridtaire, 
cilm res sua ne~n in i  pignori esse possit. 

30 Par la rdsolution et extinction du droit de pro- 
pridtd de celui qui me I'a donnde .en nantissement. 
Putd, si l'hdritier d'nne personne qui avoit ldgud a 
quelqu'un sa bibliothkque sous une condition, me la . , 
donne en nantissement avant I'e'che'ance de la coadi- 
tion? Comme il en dtoit pour lors propridtaire, le nan- 
tissenlent dtoit Jalable; nlais lorsque la condition vien- 
draa dcheoir, le droit de propridtd qu'il avoit dans cette 
bibliothCque venant a s7dteindre,'le droit cle nantisse- 
ment qu'il m'avoit donnd s'dteindra aussi. 

40 Le droit de nantissement s'dteint aussi, conme 
l'hypothkque, par l'extinction de la dette pour Iaquelle 
la chose a Ctd donnde en nantissement; nlais il faut 
qu'elle soit enti~irement acquittde, quelque peu qu'il 
reste cle dfi, soit du principal, soit des intdrets, le 
droit de nantissement subsiste en sun entier; il snhsiste 
m&me, en quelque faqon, pour les frais que le crdan- 
cier auroit faits pour la chose. 

Trait4 de l'Hypoth2quc. '9 







l a  chose en nantissement , peut la rdpdter par cette ac- 
tion; l. I t ,  S. 2 ,  ff. d. tit. 

L'ol~jet de cette action, lorsque ia dette a dtd acquit- 
tde sans qu'il ait dtd passe' % la vente de la chose don- 
nde en nantissement, est que le crdancier & qui elle a 
dtd donnde en nantissement, soit tenu de la rendre. 

S'il avoit perqu quelques fruits ou quelque utilitd de 
cette chose, il est aussi obligd par cette action, ci'en 
faire raison a u  ddbiteur qui la lui a donnde. 

Si, par sa faute, la chose avoit dtd ddtdriorde, il doit 
aussi faire raison au ddbiteur a qui elle apparticnt, de 
ce dont la chose s'est trouvde ddpre'cide. Yide 1. 24, 

S. 3 ; 1. I 3, S. I,  ff. de pig. act. I1 est tenu , B. cet dgarcl, 
de la faute commune, de levi culpci; arg., 1. 14, ff. 
eod; le contrat de nantissement &ant un contrat qui 
concerne l'intdr&t de l'une ex lyautqe des parties con- 
tractantes. 

Si la chose a dtl  perdue ou a pdri sans sa faute, il 
est libdrd; ce qui est cominun a tous les ddhiteurs de 
corps certains. Yide 1. 6, 8 et g, cod. eodenz. 

Lorsque le crdancier, faute de paiement, a fait pro- 
cdder B la  vente cie la chose qui lui a dte' donnde en 
nantissement , l'objet de l'action qu'a le ddbiteur en ce 
cas est de lui faire rendre compte du prix, et si par ce 
compte, il se trouve qu'aprh la dette en principal, 
intdrets et frais acquittds, le crdancier esc reliquataire 
de quelque somme , il doit etre condamnd a la rendre. 

Si au  contraire le prix n'avoit pas suffit 8. accpitter 
la dette en principal, intdre^ts et frais, il demeurera 
crdancier de ce qui s'en ~&nquera. 

- 



S. 111. De l'obligation du de'biteur qui a donne' nne chose en 
nantissement; envers le cre'ancier a qui il I'a donne'e. 

Le ddbiteur qui donne une chose en nantissement 
contracte aussi des engagements avec le crdancier B 
qui il la donne, cl'ou nait une action personnelle qu'a 
le cre'ancier contre lui , qu'on appelle actio piynera- 
titia contraria. 

Le principal ol~jet de cet engagement er, cle cette ac- 
tion est I'indemnite' des impemes que le cre'ancier a 
faites pour la conservation de la chose qrri h i  a dte' 
donnde en nantissement. 

Celui qui la lui a ainsi donnde est oblige' de h i  rem- 
hourser ce qu7il lui en a coGtd, et le crdancier a cette 
action contre lui pour s'en faire rembourser; I. 8, ff. 
de pig. act. 

L'action pigneratilia coiztraria a encore lieu en quel- 
ques autres cas : 

I" Si celui qui a donne' une  chose en nantissement 
au crdancier, l'a depuis retirde de lui, ou par surprise 
ou pre'cairement, a la charge de 1a lui remettre lors- 
qu'il la Zni redemanderoit, le crdancier a contre lui 
cette action pour se la faire rendre; 1. 3;  1. 22, S. 3, 
ff. de pig. act. 

zo Si le crdancier a e'td trompe' dans le nantisse- 
ment. Pzitd, si on lui a donne' en nantissement u a  bi- 
jou qu'on lui disoit &re d'or, et qu'il se trouve n'etre 
qne de similor, ou si quelqu'un lui a donnc! en nan- 
tissement une chose qui ne lui appartenoit pas, et q u i  
a dtd rdclame'e par le vdrirable propridtaire, le crdan- 
cier qui, sur la loi du nantissement, a pr6tt: son ar- 



gent, a cette action, pour ses dommages et intdr&ts, con- 
tre celui qui lui a donnd cette chose en nantissement, 
quoique celui qui la lui a donnde ait dtd de bonne foi ; 
1. 1 6 , s .  r,ff.depig.act. 

I1 y a ndanmoins cette diffdrence que lorsque celui 
qui l'a donnge en nantissement a Ctd de bonne foi, il 
est simplement condamnd aux dommages et intdre^ts 
du crdancier; mais larsqu'il a Ctd de mauvaise foi, 
qu'il a su que la chose qu'il donnoit en nantissement 
ne  h i  appartenoit pas, ou que ce qu'il donnoit pour 
de l'or n'e'toit que du similor, il est en ce cas con- 
damn& par corps cornme stellionataire. 

3" Lorscpe cette chose avoit quelque vice dont le 
crdancier a souffert quelque prdjudice par la  faute de 
celui qui l'a donnde en nantissement, qui, ayant con- 
noissance de ce vice, n'en a pas averti le crdancier, il y . 
a lieu en ce cas B cette action pour les dommages et 

- 

intdr&ts du crdancier. Par exemple, si vous m'avez 
donnd en nantissement uhe vache attaqude d'une ma- 
ladie contagieuse qu'elle a communique'e aux miennes, 
j'ai action contre vous pour mesdommages et intdrsts, 
si , en ayant connoissance , vous ne m'en asez pas averti ; 
ff. l., d. ff. eod. 
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CIlAFITRE V. 
. 

De l'antichrkse et du contrat pignorat$ 

ARTICLE PREMIEQ. I 

L'antichrkse est un contrat qui Ctoit en usage chez 
les Romains, et qui nous est de'crit de cette manihre en 
la loi I I ,  S. I ,  ff. de pig. et hyp. Si antichresis facta sit 
et injundum aut in cedes aliquis inducatur, eb usque 
retinet possessionem pignoris loco, donec illi pectlnia 
solvatur, cutn in usuras fructtrs percipiat, aut locarzdo, 
czut ipse percipiendo habitandoque; itaque si amiserif 
possesse'onem solet in factum actione uti. 

I1 rdsulte d i c e  texte que l'an tichrbe peut &re ddfinie 
la convention par laquelle un  ddbiteur convient avec 
son cre'ancier de h i  accorder et h ses successeurs le  
droit de jouir d'un certain hdritage jusqu'au paiement 
de la somme qui lui est due pour lui tenir lieu des in-, 
tdrsts de cette somme. 

Lorsque le crdancier, en exdcution de cette coaven- 
tion , a dt& mis en possession de l'hdritage, il acquiert , 
sur cet he'ritage, le droit cl'antichrbse, qui consiste 
dam le droit de jouir de tout l'he'ritage, et  d'en perce- 
voir tous les fruits, pour lui tenir lieu d'intdrkts de la% 
somine qui lui est due jusqu'au paiement. 

Ce clroit est un clroit dam la chose aussi Lien clue Ir 





tage a qui que ce soit, ni l'hypothdquer a un second 
crdancier, qu78 la charge du droit d7antichri.se an  

i 
crdancier a qui il 17a accordd. 

Le droit d'antichrbse , selon les principes dn droit 
romain, donne tellement au crdancier le droit de jouir 
de l'lidritage, pour lui tenir lieu des intdr6ts cle lasoinme 

! ---: I - - :  J--- 1- 321-: ---: :* ----* ---- qU1 1111 CSLUUt!, YUC It! UeIJILt!llL qUl d U l U l L  b U U l e l l U  YUt: 
ces revenus surp&sent le taux des intdre^ts, n'eht pas 
dtd recevable & demander compte au  crdancier des re- 
Venus, sous la ddduction des intdre^ts. L7Cvdnement in- 
certain desdits revenus faisoit toldrer que le crdancier 
pht en ce cas retirer quelque chose pour ses intdre^ts 
au-del8 du taux 1Cgitime , en compensation de ce qu7i1 
auroit pu arriver qu7en cas de stdrilitd il auroit pu en 
retirer moins. C7est la ddcision de la loi I 7, cod. de 
tisur, 0 6  fentu rnajoris percepti emolumenti proper in- 
certum fiuctum proventzur~ rescindi placita non pos- 
sunt. 

La loi I 4, in j n . ,  cod. d. tit., ddcide pareillement 
que 17antichr&se d'une inaison ne laisse pas d7e^tre va- 
lable, quoique son loyer soit d'un prix plus consid& 
rahle que le taux des intdrets de. la somme due an 
crdancier , parcequ7en ce cas il est plut8t censd tenir la 
maison B loyer pour un  vil prix, que retirer un intdret 
excessif. Non illiciturnfenus esse contractum, sed vilitrs 
condzicta ha bitatio videtur. 

TAe crdancier qui jouit par antichrhse, doit etre tenu 
des charges rdelles annuelles de l'hdritage, qui sont des 
cliarges de la jouissance annuelle qu'il a ; il doit aussi 
&re tenu des rdparationslocatives; mais commesajouis- 
sance n'est que niomentande, et cloit iinir lorsque le 
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ddbiteur aura payd, je ne crois pas qu'il doive &re tenu 
de toates autres espkces de rdparations, ni  des charges 
extraordinaires qui surviendroient pendant le temps 
de l'antichr6se. 

I1 naft de ce droit d'antichrbe une action rdelle qu'a 
le crdancier qui auroit perdu la possession de l'hdri- 
tage sur lequel il a ce droit, pour s'en faire remettre 
en possession. La loi I I ,  S. I ,  ff. de pig. et hyp. dont 
nous avom rapport4 les termes , fappelle actio infac- 
turn, parceque, comrne le remarque le Scholiaste grec, 
le droitd'antichrbe n'dtant pas le m6me que celui d'hy- 
pothkque, le crdancier ne peut pas en ce cas avoir l'ac- 
tion servienne ou hypothdcaire, mais une autre action 
rdelle, ad instar, que la loi appelle actio in factum de- 

fectu alterius nominis. 
~ e &  action a lieu contre tous ceux que le crdancier 

trouve en possession de l'hdritage sur lequel il a ce 
droit, soit le ddhiteur, soit des tiers. - 

Ce droit d'antichrkse s'dteint des m6mes manihres 
que celui de gage ou nantissement. 

I1 nous reste a observer que Justinien a rdprouvd la 
convention d'antichrhse a l'dgard des laboureurs , et a 
ddfendu a leurs crdanciers de ddpouiller par l'anti- 
chr6se lesdits laboureurs de leurs champs ou de leurs 
animaux, et autres effets servant Bla culture des terres. 
Tide authent. nullum credenlem agricol~ tenere, S. san- 
cimus itaque, etc., toll. 4, tit. 13, cap. 5 ,  novell. 2 4 ,  

cap. I ; 1. I 7, cod. de USUI-. 

En France, il est dvident que :]a convention d'anti- 
chrese ne peut avoir Iieu clans le pr&t d'argent , ca'r nos 
Inis ne perinettant pas aux ccdanciers .de otipuler un 
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frant de lui faire de'duction, sur lesdits reveilus, des 
arre'rages et inte'r&ts le'gitimes qui pourroient lni &re 
dhs. 

AU reste, comme ce n'est qu'en faveur clu de'bitenr 
que la convention d'antichrhse est regardde comme illi- 
cite, pour empe^cher que les crdanciers ne tirent un 
inte'rtt plus fort que lcs arrdrages de rente ou intdi+ts 
qu'ils ont droit de pre'tendre; il suit de-18 qu'il n'y a 
que le ddbiteur qui soit recevahle h opposer le vice de 
cette convention; c'est pourquoi, si n n  hdritage a e'td 
donne' par anticlir6se a un cre'ancier de rente , pour 
un certain temps, pour lui tenir lieu des arrdrages de 
sa rente, Ie crdancier ne sera pas recevable 2 deman- 
der les arre'rages de sa rente en offrant de compter des 
fruits. 

Quoique Loysau regarde la convention d'antichrcse 
conlme re'prouvde en France, il observe ne'anmoins 
qu'elle s'g pratiquoit anciennen~ent en certains cas , 
dont i1 est fait mention en la soinme rurale de Bouti- 
lier, et qu'elle s'appelloit mort-gage, a la diffdrence de 
v$-gage, qui s'acquitte de ce que le crdancier perqoit 
de la chose engage'e. 

Ces cas sont lorsque , par exemple , un p6re en ap- 
parant sa fille d'une certaine somme pour toute part 
en sa succession, ordonne qu'ellejouira d'un certain h 6  
ritage jusqu'a ce que l'hdritier lui ait payd cette somrne. 
Loysau pense que cela pourroit encore se pratiquer k 
prdsent. La coutume de I d l e  en a m&me une disposi- 
tion. E l k  porte, art. I 7, qu'on peut disposer, par lesta- 
rneizl, deses htritages ci titre de mort-gage, et sans des- 
conrer en ligne directe eiz descendant seubment. 
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