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elit également éprouvée, si I'héntage lur elit été dé-
laissé aussitot la demande, 'acquéreur est tenu d’en
indemniser ce lignager. Car cest un effet de la de-
meure , qu'elle oblige le débiteur 2 indemniser le
créancier de toute la perte qu’elle lui cause, et qu'il
n’elit pas sans cela soufterte, comme nousl’avons vu en
notre traité des Obligations. Or, quelque 1égére que soit
la faute par laquelle la détérioration de I'héritage est
survenue depuis la demeure, le lignager est bien fondé
a prétendre que sans la demeure 11 n'etit pas souffert
cette perte, et qu’1l n’auroit pas commis la faute quil'a
causee.

419. Lorsque le retrait s’exerce contre un tiers a
qui Vacheteur sujet au retrait a revendu l'héritage,
sans lul donner connoissance de la charge du retrait;
ce tiers n'est pas personnellement tenu des dégrada-
tions gquil a faites, ignorant la charge du retrait; et 1l
Pest encore moins de celles faites par le premier ache-
teur qui le lui a vendu : c’est ce premier acheteur qui
est personnellement tenu des unes et des autres : mais
cela n'empéche pas que le retrayant ne puisse retenir
sur le prix qu’il doit rembourser a ce tiers, le prix de
ces dégradations, de méme qu’ll les retiendroit si le
retrait s'exercort sur le premer achetéur, qui en est
personnellement tenu : car ce tiers n’ayant droit au
remboursement du prix qu'autant qu’il est aux droits
de ce premier acheteur & quiil est di, 1l ne doit pas
plus recevoir que ne recevroit ce premer achetenr :
Qui alterius jure utitur, eodem jure uti debet.

420. Il est défendu a Pacquérenr, non senlement
de dégrader I'hiéritage sujet au retrait, mms méme
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d’en changer la forme en quelque maniére que ce
solt; coutume de Paris, art. 146; Orléans, 373. Dol
1l suit que si l'acquéreur a fait des changements, quoi-
qu'en mieux, comme s1l a fart de grandes croisées a
des chambres au hieu de petites qui y étolent, le re-
trayant qul alme mieux, pour sa commodité, de petites
croisées que de grandes, est en droit d'obliger 'ache-
teur a remettre les choses en 1’état ou elles étoient.

St néanmoins la demande donnée par le retrayant
pour le rétablissement des choses dans I'ancien état ,
contre 'acheteur qui les a changées en mieux, parors-
soit donnée dans la vue de vexer 'acheteur, plutit
que pour aucun intérét raisonnable, le juge n’y doit
pas avolr égard.

421. On ne doit point regarder comme une dégra-
daton dont ]"acque’reur soit tenu, la moins-value des
meubles et ustensiles d’'un moulin qui ont €té usés au
service du moulin, dont I'acquéreur a joul jusqua la
demande en retrait; car 1l avoit droit de s’en servir;

Grimaudet , V11T, 2.

CHAPITRE XI.

De Veffet du retrait lignager.

Nous établirons dans un premier arucle, des prin-
cipes généraux sur leffet du retrait ignager. Nous trai-
terons dans un second, de la résolution des droits
d’hypotheques et antres imposés par I'acheteur, quele
retrait opére. Dans lc troisieme , nous verrons s1 le re-
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trayant est tenu de I'entretien des baux a ferme ou a
loyer faits, soit par le vendeur, soit par V'acheteur sur
qui le retrait est exercé. Nous traiterons dans le qua-
trieme, des droits retenus dans 'héritage, ou par rap-
port a 'héritage ; droits que le vendeur peut exercer
contre le retrayant. Dans un cinquiéme, nous parle-
rons du profit d@ par la vente sur laquelle le retrart a été
exercé. Nous traiterons, dans un sixiéme article, de la
qualité de propre ou d'acquét que 'héritage retiré par
retrait lignager est censé avoir en la personne du re-
trayant, soit par rapport a la communauté conjugale,
solt par rapport a sa succession et a celle de ses héritiers.

ARTICLE PREMIER.

Principes généraux sur I'effet du retrait lignager.

422. Le droit de retrait hignager étant, comme nous
'avons dit au commencement de ce traité, le droit de
prendre le marché de 'acheteur étranger , et de deve-
nir acheteur a sa place, il suit de la que Veffet du
retrait lignager est que par le retrait tous les droits
actifs résultants du contrat qu'avoit I'acheteur étranger,
cessent en sa personne, et passent en celle du hgnager
retrayant.

De la 1l suit que Pacheteur sur lequel le retrait
sexerce, cesse, par le retrait, d’avolr un titre pour re-
tenir I'héritage ; et il est en conséquence obhigé de le
délaisser an retrayant, en la personne duquel la lot
transfére le titre en vertu duquel cet acheteur le pos-
sédoit.

Il ne laisse pas néanmoins d’en étre proprictaire,
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jusqu’a ce qu’ill a1t effectivement délaissé au retrayant;
car ordinairementle domaine des choses ne passe d’une
personne a lautre que par la tradition. La propriéeé
de I'héritage retiré ne peut donc passer de la personne
de I'acquéreur qui I'a une fois acquise, en celle du
retrayant, que parle délais que lui enfera cetacquéreur.

423. De la 1l me paroit suivre que lorsque acqué-
reur est mort dans Pannée du retrait; avant aucune
demande en retrait donnée contre lui, laissant un hé-
ritier aux meubles, et un autre héritier aux acquéts
immeubles, le prix du retrait exercé sur Phéritier aux
acquéts, doit appartenir a cet héritier aux acquéts, ct
ne peut étre prétendu par Phérier aux meubles; car
on ne peut pas dire que ce soit la somme qui est rem-
boursée par le retrayant, quise soittrouvée dans la suc-
cession de Facquéreur : c'est’héntage qui s’y est trouve,
~anquel a succédé son héritier aux acquéts. Comme
Cest sur lui que le retrait s’exerce, et que c’est lm quu
a succédé a 'héritage sujet au vetrait, cest a lur que
le prix du retrait doit appartenir. Tiraqueau, ad fin.
tit. n. 14, et son fidéle disciple Grimaudet, viI, 24,
sont d’avis contraire. Les raisons de Tiraqueau sont,
que le retrait, comme nous le verrons au numeéro sui-
vant, détruit dans la personne de 'acquéreur I'achat
que cet acquéreur a fait de héritage, et transfére cet
achat dans la personne du retrayant, qui est censé
I'avoir acheté directement du vendeur : 'acheteur est
done censé n’avoir ni1 acheté m acquis 'héritage, et
avoir payé le pnix non pour lui, mais pour le retrayant:
d'ou Tiraqueau conclut qu'il doit étre censé m’avolr
pas laissé dans sasuccession Phérrage , mais la créance
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pour la répéntion du prix contre le retrayant, la-
-quelle créance €tant une créance mobiliaire, doit
appartenir a son héritier au mobilier. La réponse
est, quil est vra1 que le retrait fait passer 'achat que
PPacquéreur a fait de I'héritage en la personne du re-
trayant, et que le retrayant est censé avoir acheté I'hé-
ritage directement du vendeur. Mais quoiquil soit
vrai de dire que le retrayant est censé avoir acheté
I’héritage directement du vendeur, on ne peut pas
pour cela dire que Ihéritage soit passé de la personne
du vendeur directement en celle du retrayant. Clest
comme dans la matiére des substitutions : quoique le
substitué soit censé tenir directement du testateur les
biens substitués, néanmoins ces biens ne passent pas
directement de la personne du testateur en celle du
substitué; 1ls n’y passent que par le canal du grevé,
qui en demeure le proprétaire jusqu’a louverture de
la substitution. Pareillement, quoique le retrayant soit
censé acheter 'héritage directement du vendeur , néan-
moins cet héritage ne passe pas directement de la per-
sonne du vendeur en celle du retrayant; 1l ne passe
au retrayant que par le canal de Pacheteur sur quiila
exercé le retrait : jusqu’au retrait cet acheteur en est
véritablement propriétaire; et par conséquent, lorsqu’il
meurt avant qu'on P'ait exercé sur lui, 1l le laisse dans
sa succession a son heéritier aux acquéts immeubles.
I hérner aux meubles ne peut pas prétendre avoir suc-
cédé a la créance contre le retrayant pour le rembour-
sement du prix et des loyaux coiits; car Pacheteur n'a
pu en mourant transmetire a cet héritier une créance
quil n'avoit point, et méme qui n'existoit pas encore.
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Ce n’est que par le retrait que se forme cette créance;
ce n'est qu'en exercant le retrait que le retrayant con-
tracte l'obhgation de rembourser le prix.et les loyaunx
couits de I'acquisition; et c’est envers celui sur qui 1l
exerce le retrait quil P'a contracté : d'ou 1l suit que
lorsque le retrait n'est exercé que depuis la mort de
Pacheteur, le retrait n’ayant pas été en ce cas exercé
sur I'acheteur, c'est envers cet héritier aux immeubles
que la dette du remboursement du prix et des loyaux
couts est contractée, et qu’elle ne I'a point été envers
le défunt acheteur, qui n’a pu par conséquent la trans-
mettre a son héritier aux meubles.

La question paroit plus difficile lorsque I'acheteur
n'est mort que depuis la demande en retrait donnée
contre lui, et les offres a lui faites de le rembourser
du prix, loyaux cofits et mises. Je serois porté a crotre
que, méme en ce cas, pourvu que lors de la mort de
I'acheteur le retrait n’efit encore €té n1 reconnu par
I'acheteur, ni adjugé par sentence, le remboursement
du prix, des loyaux cofits et mises, doit appartenir a
Phéritier aux acquéts immeubles, contre qui le re-
trayant doit reprendre l'instance et faire adjuger le

retrait. L’héritier au mobilier ne le peut prétendre ; car
les simples offres qui ont €té faites a I'acheteur, n'ont

pu lui donner de droit, et le rendre créancier des
sommes dont on lui offroit le remboursement, que par
Pacceptation qu’il aurort faite desdites offres, ou par
un jugement de condamnation : d’otr 1l suit qu’'étant
mort avant le retrait adjugé ou reconnu, et par consé-
quent avant qu’il fit devenu créancier des sommes

offertes par le retrayant, 1l n’a pu en transmettre la
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créance dans sa succession ; et elle ne peut par con-
séquent étre prétendue par son héritier aux meubles.
On m’a opposé que la condamnation a un effet ré-
troactif a la demande ; que le délais de 'héritage qui
est fait au demandeur en retrait aprés la mort de I'a-
cheteur, doit étre censé lui avoir été fait dés le temps
de sa demande, et du vivant de P'acheteur; que cet
acheteur n’a pu par conséquent le transmettre dans sa
succession, et quil n’a pu y transmettre autre chose
que le droit quil a d’étre remboursé du prix, des loyaux
coits et mises. Ma réponse est que la maxime opposée
n’est établie qu’en faveur du demandeur: ce n'est qu'en
sa faveur que le délais de 'héritage est censé lur avoir
été fait du jour qu'il a été demandé, en ce sens qu'on
doit lui faire raison des fruits depuis la demande, et
de tout ce qu’il auroit eu s1 le délais lui eat été fait
aussitdt qu'il 'a demandé : ce qu1 est fondé sur cette
raison , qu’il ne doit pas souffrir de la demeure injuste
en laquelle a été le défendeur de satisfaire & sa de-
mande. Mais cette maxime, établie en faveur du de-
mandeur, ne peut étre appliquée dans cette espece
aux différents héritiers du défendeur 4 la demande en
retrait, puisque ce n'est pas pour eux qu'elle a été
établie. |

Liorsque lacheteur contre qui la demande en retrait
a €té€ donnée, n’est mort qu’aprés le jugement de con-
damnation, ou méme seulement aprés avoir reconnu
le retrait, quoique le délais de I'héritage n’efit pas en-
core été fait; en ce cas, c’est & son héritier au mobilier
que le remboursement du prix, des loyaux coits et
mises , doit étre fait; le droit en ayant été acquis au
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défunt par le jugement, ou par l'acceptation qu’il a
faite des offres par sa reconnoissance du retrait, 1l I'a
transmis & son héritier aux meubles.

424. De ce que le retrait est le droit de prendre le
marché de Pacheteur sur qui 1l est exercé, 1l suit de
la que le retrayant est censé tenir et avoir acheté di-
rectement du vendeur I'héritage par lui retiré, et non
de l'acheteur sur qui 1l a exercé le retrait, quoique ce
soit par Dinterposition de la personne de cet acheteur
que la propriété de ’héritage a passé de la personne
du vendeur en la stenne.

Il suit de la que le retrayant n’ayant pas pour au-
teur Pacheteur sur qui il a exercé le retrait, mais ayant
pour auteur le vendeur de qui il est censé avoir acheté
Phéritage a la place de l'acheteur sur qui il a exercé
le retrait, 1l n'est point tenu des droits d’hypotheques
et autres qui auroient été imposés par I'acheteur avant
le retrait sur I'héritage, lesquels s’éteignent par le re~
trait. Nous traiterons en particulier de cet effet du re-
trait en larticle suivant.

425. De ce que le retrayant est censé avoir acheté,
non de celui sur qui 1l exerce le retrait, mais du ven-
deur, 1l suit aussi que si le retrayant souffroit éviction
de 'héritage qu’il a vetiré, 11 n’auroit contre I'acheteur
sur quiil a exercé le retrait, aucune action de garantie,
ni aucune répétitton du prix qu’il lut a remboursé;
mais 1l auroit contre le vendeur la méme action de
sarantie qu'auroit eue cet acheteur s1 ce fat lur qui efit
souffert Uévicuon, érant par le retrait subrogé a tous
les droits de cet acheteur, résultants du contrat de
velnte.
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426. Tl suit de la que 'acheteur peut exercer contre
le vendeur toutes les actions résultantes du contrat de
vente qu’auroit pu exercer l'acheteur sur qui il a exerceé
le retrait, sans qu’il soit besoin quil ait de lui aucune
cession desdites actions; car le retrait, en faisant le
retrayant acheteur a la place de celui sur qui le retrait
est exercé, fait de plein droit passer toutes ces actions
le sa personne en celle du retrayant.

427. 1l sembleroit que toutes les obligations con-
tractées dans le contrat de vente par I'acheteur sur qui
le retrait est exercé, devroient pareillement cesser en
sa personne, et passer en celle du retrayant. Néan-
molins nous avons vu ci-dessus que cet acheteur n’en
étoit pas par le retrait libéré a I'égard du vendeur en-
vers qui 1l les avoit contractées, mais qu’il en devoit
étre seulement indemnisé par le retrayant; voyez su-
pra, n. 300.

428. Le retrait n'ayant d’autre effet que de subro-
ger le retrayant aux droits de I'acheteur sur qui le re-
trait est exercé, 1l suit de la que le retrayant ne peut
avoir plus de droit dans ’héritage retiré, mi par rap-
port a cet héritage, que n'en avoit cet acheteur; et
conséquemment que toutes les actions résultantes des
droits retenus par le vendeur dans P’héritage, ou par
rapport a 'héritage,, qui auroient pu étre exercés par
le vendeur contre cet acquéreur, peuvent I'étre contre
ce retrayant. Nous en traiterons en particulier dans
larticle troisiéme.

429. 1l suit encore de ce qui a été dit ci-dessus, que
lorsqu’un heritage est retiré par retrait lignager, il n'y
a pas deux ventes, mais une seule, qui a d’abord été
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faite a ’étranger sur quu le retrait est exercé, et ensuite
au lignager qui par le retrait est subrogé a cet étran-
ger, et devient acheteur a sa place; d’ou 1l suit que
I’héritage ne donne lieu qu’a un seul profit. Nous par-
lerons de ce profit en l'article quatrieme.

430. L’effet du retrait étant d’éteindre 'acquisition
que P'acheteuy étranger sur qui le retrait est exerce,
avoit faite de I'héritage, pour la faire passer au re-
trayant, 1l s'ensuit qu'on doit faire revivre les droits
réels que Pacheteur avoitavant le contrat de vente dans
I'héritage , tels qu’un droit de rente fonciére, un droit
de servitude, etc., dont 1l s’étoit fait confusion par
acquisition qulil en avoit faite; car lacquisition que
Pacheteur a faite de I’héritage étant la cause qui a pro-
duit la confusion et 'extinction desdits droits, cette
acquisition de ’héritage étant détruite par le retrait,
la confusion et I'extinction desdits droits qui €tolent
Ieffet de cette cause, doivent pareillement éire dé-
truites, I'effet ne pouvant avoir plus d'étendue que la
cause. (Vest pourquoi il n’est pas douteux que le re-
trayant sera tenu de souffrir les servitudes que lac-

- quéreur sur qui 1l exerce le retrait avoit sur Phéritage
avant que de 'acquérir, et quil sera tenu des rentes
fonciéres dont I'héritage étoit chargé envers cet acqué-
reur avant son contrat d’acquisition.

Dumoulin, in Cons. Par., §. 20, gl. 5, n. 41, ap-
porte une exception a cette décision, qu est que si,
par le contrat de vente, les droits réels qu’avont acqué-
reur dans ’héritage avolent €té estimés a une certaine
somme, qul lul eiit €té passée par le contrat, en dé-
duction du prix total de I'héritage, ces droits, en cas
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de retrait, ne dotvent pas revivre; mais le retrayant
doit étre tenu de rembourser a acquéreunr la somme
a laquelle par le contrat les droits de 'acquéreur ont
été estimés, et quon lul a passés en déduction sur le
prix de I'héritage. La raison est que cette estimation
renferme une vente que cet acquéreur a faite au ven-
deur des droits qu'il avoit dans I'héritage, pourle prix
de cette somme qu’ll a recue en compensation du prix
qu’il devoit; que le retrait qui fait passer l'achat de
’héritage de la personne de l'acquéreur en celle du
retrayant , ne détruit pas cette vente que l'acheteur a
faite des droits qul avoit dans cet héritage : d’onr 1l suit
que le retrait ne doit pas faire revivre ces droits, mais
que celu1 sur qui le retrait est exercé doit seulement
étre remboursé de cette somme qui lui étoit due pour
le prix desdits droits, et qui étant ¥enue jusqu’a due
concurrence en compensation et paiement du prix de
Vhéritage, doit lul étre remboursée par le retrayant
avec le surplus du prix dudit hértage.

Les annotateurs de Duplessis, édition de 1699,
page 283, rejettent cette limitation apportée par Du-
moulin. On peut dire contre cette hmitation , que
l'acquéreur sur qui on exerce le retrait, ayant vendu
les droits qu’il avoit sur ’héritage, par le méme con-
trat par lequel 1l acquéroit Phéritage , ne les a vraisem-
blablement vendus que parcequ’il acquéroit I'héritage;
et qu'il ne seroit pas indemne, si on J'obligeoit a re-
cevoir la somme a laquelle a été portée I'estimation
de ces droits, a la place desdits droits, qu'il n'eiit pas
voulu vendre, sl n'efit compté avoir I'héritage.

Ajoutez qu’on pourroit, en fraude des retrayants,
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porter I'estimation de ces droits & une somme exces-
sive : 1l n’y a personne de trompé en rétablissant les
droits que l'acquéreur avoit dans I'héritage avant le
contrat.

ARTICLE 1I.

De Pextinction des hypotheques et autres charges réelles
imposées par Pacheteur sur I'héritage qui lui est retiré.

431. Nous avons dé€ja observé en passant, dans-Tar-
ticle précédent, quun des effets du retrait hgnager

étoit d’éteindre les droits d’hypotheques, et tous les

autres droits réels que 'achetenr sur qui le retrait est

exercé auroit accordés a des tiers sur cet héritage.
Les raisons sont, 1°suivant cette regle du droit et

du bon sens, Nemo polest plus juris in alium trans-
ferre quam i})se haberet ; I. 54 , ff. de R. J., cet ache-
teur étranger sur qui Uhéritage est retiré, et qui a 1m-
posé ces hypotheques et autres charges sur cet héri-
tage, n’a pu donner a ceux au profit de qui 1l les a
1mposées, un drott plus fort dans cet héritage que ce-
lui qu’il avoit lui-méme : d’oir 1l suit que le drott de
propriété de cet héritage qu’avoit cet acheteur, étant
un droit qui €toit sujet a se résoudre par le retrait li-
gnager, en cas quon l'exercat sur lui, tous les droits
d’hypotheques et autres droits réels quil a accordés a
des tiers sur cet héritage, devoient pareillement étre
sujets a se résoudre par le retrait. 2° Le droit de l'ac-
quéreur qui a Imposé ces charges venant a se résoudre
sans son fait, elles doivent pareillement se résoudre,
suivant la maxime, Soluto jure dantis, solvitur jus ac-
cipientis, qui n'est que la suite de la régle rapportée
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porter I'estimation de ces droits & une somme exces-
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du bon sens, Nemo polest plus juris in alium trans-
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ci-dessus. 3° Le retrayant n’acquérant pas de celui sur
qui 1l exerce le retrait, ne I'ayant pas pour son auteur,
ne peut éwre tenu des charges qu’il a imposées.

432. Observez qu’il n’y a que les hypothéques im-
posées sur I'hérntage par acquéreur, qui soient étein-
tes par le retrait. Mais s1 un créancier de lacquéreur,
qui a prété de largent & lacquéreur pour payer le prix
dir an vendeur, étoit subrogé a Phypotheque du ven-
deur, le retrait ne lui feroit pas perdre cette hypothe-
que, quinayant pas €té imposée par l'acheteur, mais
retenue par le vendeur dans P’aliénation de Ihéritage,
subsiste nonobstant le retrait; arrét cité dans les noics
marginales sur le chapitre quatrieme de Duplessis.

433. Suivant ces principes, quand méme les créan-
ciers de l'acheteur auroient saist réellement, avant la
demande en retrait, Uhéritage sujet au retrait, cette
saisie réelle n'empécheroit pas les lignagers d’exercer
le retrait contre 'acquéreur, et le retrayant, en faisant
déclarer commun avec le saisissant et les opposants,
le jugement d’'adjudication de retrait qu’il auroit ob-
tenu contre I'acquérenr saisi, 1l devroit avoir main-
levée de la saisie réelle. Mais quoique par le retrait les
hypotheques des créanciers de I'acheteur s'éteignent,
néanmoins de méme que le droit de lacheteur ne
sétemt qu’a la charge du remboursement du prix ct
des autres choses que la lor ordonne de rembourser,
et que l'acheteur, lovsque héritage est en ses mains,
n'est tenu de le délaisser au retrayant qu'autant que le
retrayant aura sausfait a cet égard a ce que la cou-
tume exige; de méme lorsqu’au temps de adjudica-
tion du retrait I'héritage se trouve saisi par les créan-
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ciers et sous Ja main de la justice, les hypotheques da
créancier sasissant et des créanciers opposants ne
s’éteignent qua la charge par le retrayant de leur
rembourser le prix et toutes les autres choses que la
loi ordonne de rembourser a 'acheteur. Ce n’est
qu'a cette charge quils sont obligés de donner man-
levée de leur saisie, et de délaisser au retrayant I'hé-
ritage qu’ils tiennent sous la main de la justice.
434. Ce prix et tout ce qui doit étre remboursé par
le retrayant, doit étre distribué entre ces créanciers
suivant 'ordre de leurs privileges et hypotheques;
car ces créanciers étant censés temr sous la main de
la justice, chacun selon l'ordre de leurs privileges et
hypotheques, 'héritage saisi, 1ls doivent recevoir dans
le méme ordre ce qui est payé par le retrayant pour
les obliger a le lui délaisser. Il en doit étre du cas
auquel on exerce le retrait d’'un héritage pendant qu’i}
est saisl réellement, comme de celul auguel une rente
constitu€e est rachetée par le débiteur pendant qu’elle
est saisie réellement : de méme qu’en ce cas le prix
du rachat se distribue par ordre d’hypothéques entre
les créanciers saisissants et opposants, quoique par le
rachat et 'extinction de la rente, les hypotheques de
ces créanciers s’éteignent; de méme dans le cas du
retrait, les denters qu1 doivent étre remboursés par le
retrayant, dowvent se distribuer par ordre d’hypothe-
ques entre les créanciers saisissants et opposants, quoi-
que par le retrait les hypothéques qu’ils avoient sur
Phéritage retiré s’éteignent.
435. Supposons maintenant que I'héritage qui a‘été
retiré par le retrait lignager, n’ayant pas €té saisi par
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les créanciers de I'acheteur, c’est a cetacheteur que le
remboursement a ét€ fait. Il n’est pas douteux que
ceux qui ont perdu par le retrait les droits réels que
'acheteur leur avoit accordés, et qui les avoient ac-
quis de lu1 2 utre onéreux, ont contre lui, on une ac-
tion de garantie in id quod interest, s’il ne leur avot
pas fait connoitre que I'héritage étoit sujet a retrait;
ou du moins, s1l le leur avoit fait connoitre, une ac-
tion en répétition du prix qu’ils lut ont payé pour les
acquérr.

Il y a plus de difficulié dans le cas auquel 1l leur
auroit accordé ces droits a titre de donation , qui est un
titre qui ne donne pas lieu a la garantie. Par exemple
supposons que lacquéreur d'un héntage sujet a re-
trait m’ait fait donation d'un droit de paturage sur
cet héritage : 'héritage ayant été depuis retiré sur lui
par le retrait hignager, je demande part dans le prix
remboursé par le lignager, a proportion de mon droit
de paturage. Je me fonde sur ce que l'acquéreur, en
m’accordant ce droit, a diminué son droit de propriété
et de domaine de son héritage. Son droit n’est plus un
dominium inteqgrum de 'héritage ; 1l m’a transtéré une
partie de ce qui composoit son domaine en me don-
nant ce droit de paturage : le pnix enuer de cet héri-
tage qui lui a été remboursé par le retrayant ne doit
donc pas lut appartenir en entier; yen dois avoir une
partie & proportion du droit de paturage que j’a1 dans
cet héritage, et il faut pour cet effet faire une ventila-
tion.

D'un autre coté, on peut dire pour 'acheteur, qu’en
accordant ce droit, il n’a entendu me le donner que

1.



242 TRAITE DES RETRAITS,

dans le cas et sous la condition que héritage lui de~
meunreroit, et ne seroit pas returé par les lignagers,
ez qu'il n’a pas entendu s'obliger a me faire part de ce
quil auroit a recevoir du retrayant en cas de retrait.
Cette seconde opinion me paroit étre la plus plausible.

ARTICLE I11I.

Sile retrayant est tenu de 'entretien des baux a ferme ou a
loyer, faits par le vendeur ou par Yacheteur.

436. Le retrayant étant par le retrait subrogé au
marché fait avec P'acheteur étranger, 1l est censé avoir
acquis héritage aux mémes clauses et conditions que
cet acheteur. Clest pourquoi s1 par le contrat de vente
l'acheteur n'a pas €été chargé de l'entretien des baux a
ferme ou a loyer faits par le vendeur a des tiers, le
retrayant n’en sera pas chargé; au contraire si 'ache-
teur en a €té chargé par le contrat de vente, le re-
trayant en sera pareillement chargé.

437. S1 c’étort I'achetenr qui, au temps du contrat
de vente, €toit le fermier ou locataire de I'héritage,
le retrayant serort-1l obligé d’entretenir le bail & ferme
ou a loyer qui lui auroit été fait avant le contrat de
vente, pour le temps qui en reste a expirer ? Laraison de
douter est, que ce bail aferme ou a loyer a éié détruit
par I'acquisition que ce fermier ou locataire a faite de
lhéritage, quum reisuce condictio esse non possit : d’ou
1l suit qu'on ne peut pas dire que l'entretien de ce bail
soit une des clauses ou conditions du marché auquel
le retrayant est subrogé. Néanmoins je pense que si
le bail a été fait sans fraude, et avant que les parues
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eussent eu dessemn de faire le contrat de vente qu1 est
intervenu entre elles, le retrayant doit entretenir ce
bail. La raison est, que l'acheteur sur qui le retrait est
exercé doit étre indemnisé par le retrayant de tout
ce quil lur en a cotité pour acheter 'héritage dont on
exerce le retrait, generaliter quantum abest. Or cette
acquisition lui codte la perte des droits du bail a ferme
ou a loyer qui lur avoit été fait de cet héritage avant
quil etit acquis; 1l doit donc étre indemnisé par le
retrayant de cette perte; ¢t comme le retrayant doit
indemmiser 'acquéreur de la maniére la plus parfaite
qu'il lui est possible de le faire, et quil n'y a pas de
maniére plus parfaite de I'indemniser de cette perte,
qu’en faisant revivre ce bail pour le temps qui en res-
teroit si l'acquéreur n’elit pas fait I'acquisition, le re-
trayant doit éwre obligé envers lacheteur sur qu il
exerce le retrait, a le faire revivre pour ledit temps.
Si le bail & ferme ou a loyer avoit été fait a I'ache-
teur peu avant le contrat d’acquisition, le bail seroit
présumé fait en fraude du retrait, et dans la vue d’en
rendre la condition plus onéreuse : c’est pourquoi le
retrayant ne seroit pas obligé de I'entretenir. Les cou-
tumes du Maine, art. 433, etde Bourbonnois, art. 477,
en ont une disposition , qui étant fondée sur une rai-
son évidente d’équité, doit étre observée par-tout. Celle
de Bourbonnois ajoute : « Autre chose seroit, si par
« aprésla moiti€ du temps dela ferme, le fermier ache-
« toit la terre a lui acensée, de maniére quil n’y eut
« présomption de frande, car en ce cas le lignager sera
« tenu cntretenir ledit fermeer en sa ferme » ; ce qui
confirme notre décision préccédente. Je penserms que
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dans les coutumes qui ne s’en sont pas expliquées, 1l
suffiroit que le bail etit précédé d’une année I'acquisi-
tion, pour quil ne fat pas suspect de fraude , 8 moins
quil n'y et d’autres circonstances qui la fissent pré-
sumer.

438. A Végard des baux faits par Pacheteur, 1l y en
a qui pensent que I'acheteur ne pouvant rien innover
pendant Van du retrait, il ne peut faire de baux au
préjudice duretrait, etque le retrayant n’est pas obligé
de les entretenir. C’est l'avis de Duplessis , traité
des Retraits, chap. §; de Brodeau, sur l'art. 146 de
Paris, n. 4. Jaccorde guil n’en peut faire par antici-
pation ; mais lorsque la fin du temps de ceux qui sub-
sistent est imminente, et que lacquéreur ne peut se
passer e faire de nouveaux baux, sil les a faits de
bonne fo1, sans deniers d’entrée , et pour le temps pour
lequel on a coutume de faire les baux, 1l me paroit
que le retrayant, pour 'indemnité de l'acheteur, dout
les entretenir. C'est 'avis de Balde, cité par Tiraqueaun
dans I'espece du retrait conventionnel. 1l dit pour rai-
son que le vendeur , en différant d’exercer son droit de
réméré, permet a I'acheteur de jouir en attendant, et
que la permission de jouir renferme celle d’affermer;
un acquéreur ne devant pas étre contraint a jouir par
ses mains, ce qul souvent ne lui seroit pas possible.

ARTICLE IV,

Des drosts retenus dans héritage, ou par rapport a héri-
tage, que le vendeur peut exercer contre le retrayant.

439. Nous avons déja observé ci-dessus ( article pre-
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mier, n. 428 ) que le retrayant prenant le marché de
’acheteur sur qui il exergoit le retrait, ne pouvoit pas
acquénr plus de droit dans I'héritage que n'en avoit
acquis cet acheteur, et qu’il étolt en conséquence sujet
aussl bien que lul a toutes les actions que le vendeur
auroit pu exercer contre I'acheteur; mais on peut dou-
ter '1l en est toujours tenu de la méme maniére, sur-
tout quant i l'objet de la restitution des fruits.

Par exemple, lorsque acquéreur sur qui le retrait
a été exercé avoit acheté Phéritage d’'un mineur, 1l
n’est pas douteux que le retrayant dort étre sujet a l'ac-
tion rescisoire qu’a le vendeur pour rentrer dans I'hé-
ritage qu’il a vendu en minorité : mais sera-t-1l sujet a
la restitution des fruats sous la déduction des intéréts
du prix dont le mineur a profité , comme 'achcteur y
etit été sujet, smvant la lo1 24, §. 4, ff. de minor.? La
raison de douter est, quencore bien que le retrayant
soit subrogé acheteur a la place de celur sur quiil a
exercé le retrait, néanmoins 1l y a une différence entre
eux : celur qui a acheté du mineur ne peut se pré-
tendre possesseur de bonne fo1; il a acheté d’'un mi-
neur quil savoit n'avoir pas droit de vendre : 1l est en
faute d’avoir acheté de lui; il ne peut donc pas retenir
les fruits que les lois n’accordent qu’aux justes posses-
seurs. Au contraire le retrayant est un juste possesseur;
car son parent mineur ayant vendu son héritage pro-
pre, ce retrayant, dans lincerutude si1 le vendeur
reviendrolt ou non contre cette vente, a eu un juste
sujet d'en exercer le retrait, pour conserver lhéritage a
la famille; il doit donc retenir les fruits quil a percus.
Nonobstant cette raison 1l faut décider qu’il wa pas plus
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de droit de les retenir que celm sur qui il a exercé son
retrait. L raison est, que s’étant, par le retrait, rendu
acheteur & la place de celur sur qua 1l I'a exercé, 1l s’est
chargé en sa place de toutes les obligations auxquelles
il n’a pu ignorer gue cet acheteur €toit sujet a canse
de son acquisitton. Or, le retrayant sacharit que lac-
quéreur sur qul 1l exercoit le retrait avoit acheté d’un
mineur, n’a pu ignorer l'obligation contractée par cet
acheteur de rendre I'héritage avec les fruits, lorsquil
plairoit au mineur d’y entrer, et par conséquent 1l est
charg€ en sa place de cette obligation.

440. Cette raison cesse dans le cas auquel Pacquisi-
tion de celur sur qui le retrait auroit été exercé, auroit
un vice que le retrayant a ignoré. Supposons, par
exemple , que cet acquéreur a acheté d’'un majeur,
mais qu'il a employé le dol on la violence. On ne peut
pas dire en ce cas que le retrayant, qui 1gnoroit ce
dol ou cette violence, ait entendu, en exercant le re-
trait, se charger de l'obligation en laquelle étoitlache-
teur de restutuer au vendeur ’héritage avec les fruts,
puisque le retrayant 1gnoroit cette obligation. Le re-
trayant ne peut, a la vérté, se dispenser de rendre
Phéritage au vendeur qu: nel'a pasvalablementaliéné;
le retrait nayant pas pu donner au retrayant dans cet
héri[age un droit de pmpriéi‘é (jae 'acheteur n’avoit
pas; mats 1l semble quil ne doive pas étre tenu de
restituer les fruits qu'il en a percus de bonne fol, ne
s'étant pas, comme dans P'espece précédente, chargé
de cette obligation de Pacheteur sur qui 1l a exercé le
retrait. Méanmoins il faut décider qunl est tenu de la

restitution de ces fruits; non pas, a la vérité ) directe-
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ment comme dans l'espece de T'action rescisoire pour
cause de minorité; mais mdirectement, en ce qulil est
obligé de compter desdits fruits sous la déduction des
intéréts du prix qu'a recu le vendeur, et d'en souffrir
la déduction pour 'excédant, sur la somme que lui
rendra le vendeur pour le prix de 'héritage qu’il a recu
de l'acheteur. La raison est évidente. Lorsque le ven-
deur .a fait rescinder la vente quil avoit faite de son
héritage, 1l n’est débiteur, condictione sine causd, du
prix qu’il a recu pour cette vente, qu'envers 'acheteur
de quiil 'a recu : le remboursement n’en est pas di au
retrayant de son chef, mais seulement en tant qu'il est
aux droits de Vacheteur a qui 1l a remboursé ce pnx.
Le vetrayant ne peut donc pas avoir plus de droit au
remboursement de ce prix que n'en auroit 'acheteur,
sutvant la régle de droit, qui alterius jure utitur , eodem
jure uti debet. Or le vendeur ne doit a l'acheteur le
remboursement de ce prix que sous la déduction des
fruuts de 'héritage; le retrayant, qui ne fait quexercer
a cet égard les droits de l'acheteur, ne peut donc le
prétendre que sous cette déduction.

441. Observez , en passant, que quoiqu’a laniguear,
dans les actions rescisoires , les fruits soient ordinaire-
ment dus au demandeur sous la déduction des fruits
quil a touchés, néanmoins trés souvent les juges or-
donnent la compensation de ces iruits avec les 1nté-
réts, pour éviter les discussions auxquelles la irquida-
ton de ces fruits donneroit lieu; ce qu’on doit sur-tout
observer lorsqu’il parvoit qu'il ne doit pas y avoir une
crande différence entre ces fruits et les intéréts.
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ARTICLE V.

Des profits dus par la vente sur laquelle on a exercé le retrait.

442. Nous avous vu ci-dessus que le retrait ne ren-
fermoit pas une seconde vente, et quil subrogeoit
seulement le hignager retrayant a la place de lache-
teur sur qui le retrait est exercé, en le rendant ache-
teur en sa place. Or, si, en cas de retrait, 1l n'y a
quune vente qui d’abord est faite a l'acheteur étran-
oer, et gul ensuite se trouve étre faite au hignager que
le retrait met a la place de 'acheteur étranger, c’est
une conséquence quil n’est dii qu'un seul profit; et
cest le contrat de vente qui le produit aussitét que ce
contrat est parfait, et c’est I'acheteur étranger qui en
est le débiteur. Mais comme ce n’est qu'en sa qualité
d'acheteur quil est débiteur de ce profit, dés que
par le retrait cette qualité d'acheteur cesse en sa per-
sonne, et passe en celle du retrayant, cet acheteur
étranger cesse d’étre débiteur de ce pn\)ﬁt, et le re-
trayant en devient le débiteur en sa place.

443. De la il suit, 1° que le seigneur peut bien,
avant le retrait, demander le profit a lacheteur étran-
ger; mais aussitot que le retrait a été adjugé, il ne
peut plus le demander a cet acheteur étranger, qui, en
cessant d’étre acheteur, a cessé d’en étre le débiteur;
il ne peut plus le demander qu’au retrayant, qui, en
devenant l'acheteur, est devenu aussi le débiteur du
profit.

444. Il n’en est pas de méme de I'amende pour
ventes recelées; amende que lacheteur a encourue
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faute d’avoir notifié au seigneur de censive son ‘ac-
quisition dans le temps prescrit par les coutumes.

Quoique le retrait soit exercé sur lui, 1l ne cesse pas
‘étre débiteur de cette amende; car le retrait dé-

truit bien en sa personne l'achat qu’il a fait de 'hé-
ritage, pour lequel achat il devoit le profit; mais 1l
ne détruit pas son recel, et la faute quil a commise
envers le seigneur: 1l n’en a pas méme la répétition
contre le retrayant, qui ne doit pas souffrir du déht
ou quasi-délit de 'acheteur. Ainsi le décide Tiraqueau,
§.29,q9l.2,§. 9.

445. De ce que Pacquéreur sur qui le retrait s’exerce
cesse par le retrait d’étre débiteur du profit, 1l suit;
2° que s1 le seigneur, avant le retrait, a donné€ contre
Pacheteurune demande en paiement du profit, et fait
des poursuites sur cette demande, et que, pendant le
cours de ces poursuites, héntage ait été retiré, cet
acheteur, en dénoncant au seigneur 'adjudication du
retrait, doit étre renvoyé de ces poursuites, sauf au
seigneur a se pourvolr contre le retrayant: mais 'a-
cheteur doit étre condamné envers le seigneur aux
dépens faits avant la dénonciation de I'adjudication
du retrait; car la demande du seigneur ayant été
donnée contre cet acheteur dans un temps auquel cet
acheteur étoit le débiteur du profit, elle a été bien
donnée ; les poursuites faites sur cette demande ont été
bien faites : Uacheteur en doit donc les dépens; sauf
que, s1l les a dénoncées au retrayant, il doit étre
acquitté par le retrayant des dépens faits depuis la
dénonclation.

446. De lail suit, 3° que si le scigneur, avant le
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retrait, a recu de 'acheteur le profit, cet acheteur ne
peut le répéter du seigneur; car le profit que le sei-
gneur a recu lui étoit véritablement di : mais 1l peut
s'en faire rembourser par le retrayant.

44/ De la nait une question. Lorsqu’un hgnager
qui, par le privilege de son officc ou de sa dignité,
est exempt des profits pour les acquisitions qu 1l falt
dans les mouvances du roi, exerce le retrait sur un
acquérenr qui n’a pas un semblable privilége, et qui
avoit déja payé le profit de son acquisition au fermier
du domaiine; le retrayant qui a été obligé de le rem-
bourser a Pacheteur, peut-1l le répéter contre le fer-
mier? On peut dire pour le fermier, que si le profit
n’avolt pas €té payé, le fermier ne pourroit a la vérté
s'cn faire payer ni par I'acheteur, qui par le retrait a
cessé d’étre acheteur, m par le retrayant, qui par son
privilége en est exempt; mais que le profit ayant €té
payé, le fermier qui I’a recu dans un temps auquel le
profit lm étoit effectivement dii, ne peut étre sujet a
aucune répéuiton. Néanmoins 1l faut décider que le
fermier .doit en ce cas rendre le profit au retrayant
privilégié. La raison est, que ce lignager privilégié
devenant, par le retrait, acquéreur d’an héritage dans
les mouvances du ro1, doit jomir du privilége quil a
d’étre exempt de profit pour toutes les acquisitions
dans lesdites mouvances; qu'en ce cas, ayant ¢té
obligé de rembourser a celui sur qui il a exercé le re-
trait, le profit qu’il a payé, 1l ne jouiroit pas de son
priv ilwe il navoit pas la répéution contre le fermier:
Ja vente pour laquelle ce fermier a recu le profit doit
bicn plutst éwe considérée faite au retrayant privile-
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i€, qua acheteur, qui, par le retrait exercé sur lui,
se trouve n'avoir été qu'un acheteur momentané.
Ains1 cette vente est une vente exempte de profit;
conséquemment celul que le fermier a recu pour
cette vente doit étre rendu. Il est vra1 que l'acheteur
sur qui le retrait a été cxercé a été, avant le retrait,
débiteur du profit, et quil Uétort lors du paiement
qul en a fait; mais la cause pour laquelle 1l étoit
débiteur de ce profit, qui étoit sa qualité d’acheteur,
étant une cause ui n’a pas duré, et qui a €té détrunte
par le retrait, 1l doit y avoir lieu a la répéution du
profit par 'action qu’on nomme en droit condictio sine
causd, qui a lieu non seulement au cas auquel sine
causd datum aut solutum est, mais aussi au cas auquel
causa propter quam dalum est finita est; 1. 1, §. 1, ff.
de Cond. sine causd. Voyez sur ces questions, suprq,

chap. g, art. 3.

448. 4° 1l smit de nos principes, que lorsque cest
le sexgneur de quil’héritage reléve, qui est 'acheteur
sur qui le retrait s'exerce , la vente,, qui n’auroit donné
ouverture & aucun profit s1 le seigneur fat demeuré
acheteur, y donne ouverture; et le retrayant, qui par
le retrait devient acheteur, doit le payer au seigneur
sur qui 1l exerce le retrait. Tiraquean, §. 29, gl. 2,
n. g et 10, est de cet avis.

449. 5° Il suit des mémes principes, que quoique,
par le retrait, le retrayant devienne le débiteur du
profit a la place de Pacheteur sur qui le retrait est
exercé , néanmoins c’est & celui qui étoit le fermier des
droits seigneuriaux au temps du contrat de vente,
que le profit est dit, et non a celul qui est fermier
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au temps du retrait; car le profit dont le retrayant de-
vient le débiteur, est le profit que le contrat de vente
a fait naitre. Le retrait ne fait naitre aucun profit; 1l
ne fait que changer la personne du débiteur de celu
gque le contrat de vente a fait naitre, en rendant le¢
retrayant débiteur de ce profit, ala place de 'acheteur
sur qui le retrait est exercé, qui en avoit d’abord €té

le débiteur.
ARTICLE VI.

De la qualité qi'a Uhéritage retiré par retrait lignager, soil par
rapport a la communauté conmjugale du retrayant, seit par
rapport & sa succession, ou celle de ses héritiers.

§. I. De la qualité que l’héritage a par_ rapport a la commu-
nauté conjugale.

450. Le droit de retrait lignager étant le droit qu’a
un lignager de se rendre acheteur des héritages ven-
dus par son parent i un étranger, a la place de cet
acheteur étranger, c’est une conséquence que I'héri-
tage qu'un lignager a retiré par retrait lignager, est un
héritage qul a acquis a uitre d’achat, et par consé-
quent un acquet.

451. De la 1l sembleroit suivre que s1 'un des deux
conjoints par mariage, €tant en communauté de biens,
a exercé pendant cette communauté un retrait ligna-
per, I'héritage retiré devroit tomber dans cette com-
munauté, puisque cet héritage est un acquét que le
retrayant a fait durant I communauté, dans laquelle
-entrent tous les acquéts faits par 'un ou par l'autre des
conjoints pendant qu'elle dure. Néanmoins 1l faut
décider que Phéritage reuré parretrait lignager durant
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au temps du retrait; car le profit dont le retrayant de-
vient le débiteur, est le profit que le contrat de vente
a fait naitre. Le retrait ne fait naitre aucun profit; 1l
ne fait que changer la personne du débiteur de celu
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§. I. De la qualité que l’héritage a par_ rapport a la commu-
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450. Le droit de retrait lignager étant le droit qu’a
un lignager de se rendre acheteur des héritages ven-
dus par son parent i un étranger, a la place de cet
acheteur étranger, c’est une conséquence que I'héri-
tage qu'un lignager a retiré par retrait lignager, est un
héritage qul a acquis a uitre d’achat, et par consé-
quent un acquet.

451. De la 1l sembleroit suivre que s1 'un des deux
conjoints par mariage, €tant en communauté de biens,
a exercé pendant cette communauté un retrait ligna-
per, I'héritage retiré devroit tomber dans cette com-
munauté, puisque cet héritage est un acquét que le
retrayant a fait durant I communauté, dans laquelle
-entrent tous les acquéts faits par 'un ou par l'autre des
conjoints pendant qu'elle dure. Néanmoins 1l faut
décider que Phéritage reuré parretrait lignager durant
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la communauté, ne tombe pas dans la communauté,
mais qu’tl est propre de communauté a celui des con-
joints qui l'a retiré. La raison est que le principe qu
fait entrer dans la communauté les acquéts faits par
I'un ou par l'autre des conjoints pendant qu’elle dure,
souffre exception a I'égard de ceux qui se font en vertu
d'un utre ou d’un droit qui n’est pas cessible, m, par
la méme raison, communicable : or, tel est le droit
de retrait lignager. Nous avons vu que cest un droit
quti est personnel aux lignagers, qui n’est pas cessible,
et que les lignagers ne peuvent exercer que pour leur
propre compte, et non pour celm d'aucun étranger.
Le lignager qui Yexerce durant la communauté ne
peut donc V'exercer que pour son compte personnel,
et non pour le compte de sa communaute ; Ihéritage
retiré par retrait lignager, quoique durant la commu-
nauté, ne peut donc pas tomber dans la communauté;
mais 1l est propre a celur des conjoints qui a exercé le
retrait. Notre coutume d'Orléans, art. 382, en a une
disposition. Elle dit: « S1le mari, a cause de safemme,
« retrait quelque héritage, 1l est fait PROPRE d’icelle
« femme. » Par la méme raison, si1 le mari retire de
son chef quelque héritage, il est fait propre du mari.
452. Observez que chacun des conjoints étant dé-
biteur envers la communauté des sommes qui en ont
été urées pour ses affaires particuliéres, celui des con-
joints qui a exercé le retrait lignager durant la com-
munauté, est débiteur envers la communauté de la
somme quil en a tirée, et doit en faire raison a lautre
conjoint pour la part qu’l y a.
C'est pourquor notre coutume d’Orléans, en l'ar-
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ticle 382, ci-dessus cité, décide que lorsquil a €ié fait
pour la femme un retrait hignager durant la commu-
nauté, elle ou ses hériers ont bien le droit de retenir
I'héritage retivé par retrait hignager, cet héritage lul
étant propre, et n’étant pas tombé dans la commu-
nauté; mais ce n'est qua la charge de rembourser le
mar1 ou ses héritiers de la moitié du sort principal qui
aura ¢té payé pour ledit héntage, et des loyaux cotits
et mises.

La coutume accorde au conjoint, pour s'acquitter
de cette dette, le terme d’un an depuis le trépas d'un
des conjoinis, ou depuis la dissolution de la commu-
nauté, si elle a conunud aprés ledit trépas.

455. Sutvant un principe de la matiére de la com-
munauté conjugale (introduction au titre de la com-
munauté, de la coutume d' Orléans,n.119), le conjoint
ne devant récompense 2 la communauté des sommes
quil en a tirées pour ses affaires particuliéres, que
jusqu’a concurrence du profit que lur ont produit les
affaires pour lesquelles elles ont été tirées, 1l suit de la
que lorsqu’un conjoint a tiré des sommes de la com-
munauté pour exercer le retrait d’'un héritage vendu
par son parent, le retrait ne lu ayant procuré autre
chose que I'héritage par Ini reuré, 1l ne doit pas étre
tenu de la récompense au-dela. C’est pourquoi, pour
se décharger envers la communauté de la récompense
des sommes qull en a tirées pour le retrait de 'héri-
tage, 1l peutabandonner ’héritage a la communauté:
c’est ce qu'il est censé avorr fait lorsqu'il a laissé passer
'année sans s’acquitter de cette récompense. Ainsi, en
ce cas, cet héritage renré par retrait hgnager est coms-
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pris au partage des biens de la communauté, comme
étant censé abandonné § la communauté par le con-
joint lignager, pour se décharger envers elle de la ré-
compense qu'il lui devoit. |

Il n’en seroit pas de méme si le conjoint avoit exer-
cé le retrait lignager avant le mariage, et quil eit payé
le prix, des deniers de la communauté, duraunt le ma-
riage. ( Finge pour cela, que, lors du retrait, le ven-
deur avoir bien voulu accepter le retrayant pour débi-
teur a la place de l'acquéreur sur qui le retrait avoit
été exercé. ) Dans ce cas, le conjoint, lors de la disso-
lution de la communanté, est tenu précisément a faire
raison ala communauté de la somme qu’il en a trée
pour payer le prix de cet héritage, et1l ne seroit pas
admis a vouloir laisser ’héritage a la communauté pour
gen décharger; car, dans cette espece, il n’a pas tiré
cette somme de la communauté pour exercer un re-
trait, mais pour payer une dette dont il étoit tenu
dés avant son mariage; et 1l profite de la somme en-
tiére, puisquil est libéré d’autant.

§.I1. De la qualité qu’a héritage retiré par retrait lignager
dans la succession dn retrayant.

454. La cause principale de 1'acquisition qu’a faite
le hignager de Phérnitage qu'il a retiré par droit de re-
trait hgnager, étant la vente qui a été faite de cet hé-
ritage par son parent a un étranger au marché duquel
1l a €té subrogé , et ce lignager tenant par conséquent
cet héritage a utre d'achat, on ne peut disconvenir
que cet héritage ne soit un acquét : clest pourquot 1l
sembleroit que lorsque le retrayant meurt laissant dif-

Traite des Retraits. 20
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férents héritiers, les uns a ses meubles et acquéts,
les autres aux propres, la succession de cet héritage
devroit appartenir a I’héritier aux acquéts.

Mais la vue que se sont proposée les coutumes en
établissant le droit de retrait lignager, est de conser-
ver les héritages dans les familles. Cette vue se trou-
veroit frustrée, s1 ’héritage retiré par droit de retrait

lignager passoit dans la succession du retrayant a des
héritiers aux meubles et acquéts de ce retrayant,

éirangers a la famille d’oit procéde I'héntage retiré
par retrait lignager : d'alleurs cet héritage, quoique
principalement acquét, tient pourtant en quelque
chose de la nature et qualité d’héritage propre de la
famille d’ot1 1l procede, puisque le droit de retrait li-
gnager, qui est un droit sanquinis et familie, a été,
sinon la cause principale, au moins la cause concur-

rente qui a rendu le hignager propriétaire de cet héri-
tage, en lul faisant donner la préférence sur 'ache-

teur étranger. Voila pourquoi les coutumes de Paris,

art. 139, et d’'Orléans, art. 183, ont jugé a propos
de déférer la succession de cet héritage aux héritiers

aux propres de lafamille d’our 1l procéde, a I'exclusion
des héritiers aux meubles et acquéts : elles ne I'accor-
dent néanmolns que sous certaines conditions et avec
certains tempéraments, pour dédommager 'héritier

aux acqueéts du droit qu’il pourrott prétendre A cette
succession. |

455. Les coutumes de Paris et d’Orléans s’exphi-
quent différemment sur ces conditions. Celle de Paris,
art. 139, dit que I'héritage doit appartenir a 'hériuer
des propres, en rendant dans I'an et jour du déces,
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aux héritiers des acqueéts, le prix dudit héritage.
Celle d'Orléans ajoute, avec les loyaux cotits et mises.

456. Ce droit que les coutumes de Pans et d’Or-
léans accordent aux héritiers aux propres, a paru a
quelques auteurs une espece de droit de retrait ligna-
ger, et que comme le retrait ordinaire subroge le
lignager a 'acheteur étranger pour le rendre acheteur
en sa place, de méme celm-c1 subroge I’héritier de
la ligne aux héritiers aux acquéts pour succéder en sa
place. Mais cette 1dée n’est pas juste; car héritier aux
propres qui satisfait a ce qui est prescrit par les cou-
tumes, est saisi par le défunt de sa succession, survant
la regle, le mort saisit le vif. 1l succede directement au
défunt. On ne peut donc pas dire quil retire cette suc-
cession sur I'héritier aux acquéts, a quaelle n’a jamais
appartenu.

457. Jusqu’a ce que 'héritier aux propres satisfasse
au remboursement ordonné par la coutume, la suc-
cession de cet héritage est en suspens. Comme I'hén-
tage est principalement acquét, et quil n’est réputé
propre, et, comme tel, déféré a 'héntier aux propres
que sous la condition que I'héritier aux propres ren-
dra a I'héritier aux acquéts ce quil en-a cotité au défunt
pour lacquérir, et quil effacera en quelque facon,
par cette restitution, la qualité d’acquét; tant que
Phéritier aux propres ne se met pas en devoir de satis-
fawre & cette condition, 'héritage doit passer pour ac-
quét, héritier aux acquéts peut s'en mettre en pos-
session; et s1 'héritier aux propres ne sauisfait pas &
ta coutume dans P’an, P’héritier aux acquéis en de-
meure hénter définitivement et irvévocablement.

g o
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Au contraire, s1 I’héritier aux propres satisfait dans
le temps, en remboursant 'héntier aux acquéts, ou
consignant sur son refus, 'héntier aux propres peut
de lui-méme se mettre en possession de 'béritage, si
’héritier aux acquéts ne s’y est pas encore mis : mais
si I'héntier aux acquéts se trouvoit en possession , ’hé-
ntier aux propres doit l'assigner pour délaisser I'hé-
ntage, et les fruits qu'l en a percus: cette pétition est
celle de pétition d'liérédité.

458. 1l peut y avoir quelques difficultés a Pégard
des fruits percus par Phénuer aux acquéts avant que
Fhéritier aux propres se soit présenté. Les annotateurs
de Duplessis disent qu’il est certain qu’ils appartien-
nent a ’héritier aux acquéts, el que la déclaration de
Lhéritier aux propres n'a point d'effet rétroactif au jour
du décés. Je crois au contraire qu’il est certain qu’elle
a un effet rétroactif au jour du-décés; car tous con-
viennent que c’esta titre de succession que les coutu-
mes de Paris et. d’'Orléans déférent cet héritage a
Phéntier aux propres du retrayant. Or, suivant le prin-
cipe de notre droit francois, le mort saisit le vif, on ne
peut supposer 'héritier aux propres succéder a cet
héritage, qu'on ne suppose quil a été saisi par le
défunt, et quil a succédé a cet héritage dés I'instant
de la mort du détunt. Il faut donc nécessairement
que la déclaration qu’il a faite qu’il a entendu succé-
der, ait un effet rétroactif au temps du décés. L’héri-
tier aux acqné‘ts est cens€ au contraire n’y avolr jamais
succédé, et n’avoir eu aucun titre pour le posséder et
non seulement 1l a possédé cet herltage sans utre,
mais i n’a pu ignorer celui de Ihéritier aux propres,
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dans le cas auquel cet hénter satisferoitala contume,
et par conséquent 1l ne peut lui refuser les fruits.

Tout ce que I'héritier aux acquéts peut prétendre,
c'est que I’héritage retiré n'étant réputé propre quesous
la déduction du prix pour lequel il a été retiré, et sa
succession n'en étant déférée a héritier aux propres
qu'a la charge de rembourser ce prix, il ne peut pré-
tendre la restitution des fruits que sous la déduction
des 1ntéréts de ce prix , depuis le déces du défunt jus-
quau remboursement, ou jusqu’a ses offres réelles de
le rembourser. Cela paroit juste.

459. L'héritage reuré étant, dans la succession du
retrayant,-considéré comme propre, a la charge que
Ihéritier aux propres remboursera I'héntier aux ac-
quéts, 1l S'ensuit que st le retrayant a fait un Jégataire
unversel , 'héritier aux propres peut retenir les quatre
quints en nature de cet héritage; et il doit délaisser
au légataire universel le quint seulement dudit héri-
tage, et les quatre cinquiémes de ce quil en a colrté
au défunt pour avoir ledit héritage, dont 1l retient
les quatre quints; ce légataire €tant a cet égard aux
droits de ’héritier aux acquéts.

460. S1 Phéritier aux propres avoit remboursé en
total héritier aux acquéts avant la demande en débh-
vrance des legs du légataire universel , ce légataire
universel ne pourroit prétendre la délivrance du quine
de cet hérntage qu’en remboursant a 'hériner aux
propres la cinquiéme partie de ce quil a payé a 'hén-
tier aux acquéts, sauf a'ce légataire universel a la ré-
péter contre cet héritier aux acquéts.

461. I hénner aux propres ne succédant a Uhéritage
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retiré par le défunt, qu’a la charge de rembourser
I'héntier aux acquéts du prix qul en a cotité au dé-
funt, 1l suit aussi de la; que dans la contribution des
dettes de la succession qui est a faire entre lut et 'hé-
ritter aux acquéts, il ne doit étre tenu des dettes qu’a
ratson de ce que cet héritage se trouvera valoir de plus,
lors de l'ouverture de la succession, que ce quil a
couitté au défunt.

462. Ce droit qua 'héritier aux propres du re-
trayant, de succéder a héritage retiré par retrait
lignager, comme a un propre , a I'exclusion de I'héri-
tier aux acquéts, est accordé a 'héritier aux propres de
lahigne d’ou cethérntage procede, et en sa qualité d’hé-
ritier aux propres.

De laal suit : 1° que st les plus proches parents du
coté et de la higne d’ot Phéritage procéde, ont accepté
Ja succession aux propres du retrayant, dans laquelle
se trouvent d’autres propres que 'hénitage retiré par le
retrait lignager, et qu’ils ne veuillent pas user du
droit que la coutume leur accorde de succéder a 'hé-
ritage retiré par le défunt, en remboursant ce qu’l a
cotité au défunt, les parents du défunt de laligne d’ou
cet héritage procéde, qui sont en degré plus éloigné,
ne peuvent pas, sur le refus de ces plus proches pa-
rents, prétendre succéder i cet héritage; car quoi-
qu’ils sorent parents de la ligne d’oir cet héritage pro-
céde, ils ne sont pas les héritiers aux propres de cette
lione, puisqu'il y a des parents de cette ligne en plus
proche degré qu'eux, qui ont accepté la succession.
Or le droit de succéder a cet héritage a P'exclusion
de I'héritier aux acquéts, nest pas accordé indéfini-



	PothierVol4-34
	PothierVol4-35
	PothierVol4-36
	PothierVol4-37
	PothierVol4-38
	PothierVol4-39



